Признание Европейским судом дискриминации на этнической основе
06 июля 2005 года Большая Палата Европейского суда по правам человека  единогласно признала:  
· нарушение Статьи 2 (право на жизнь) в связи со смертью г. Ангелова и г. Петкова;
· нарушение Статьи 2 (право на жизнь) в связи с неосуществлением со стороны властей эффективного расследования по факту смерти  г. Ангелова и г. Петкова;
· нарушение Статьи 14 (запрещение дискриминации) совместно со Статьёй 2 в связи неосуществления властями Болгарии расследования возможных расистских мотивов, которые привели к смерти  г. Ангелова и г. Петкова.
Кроме того Суд назначил в пользу заявителей выплату компенсации за моральный и материальный вред на общую сумму в 47000 Евро.
Суть дела: 19 июля 1996 в деревне Лесура, на северо-западе страны, были застрелены двое цыганских мужчин, Канчо Ангелов и Кирил Петков, проходящие службу в строительных войсках болгарской армии. В начале 1996 года К. Ангелов и К. Петков были арестованы за повторное отсутствие на службе без уважительных причин. 22 мая 1996 года Ангелов был приговорен к девятимесячному заключению, а Петков к пятимесячному заключению. Оба имели судимости за воровство. 15 июля 1996 они сбежали из тюрьмы и решили спрятаться в доме родственницы Ангелова, госпожи Тонковой. Никто из них не был вооружен. Об их отсутствии сообщили на следующий день и их имена включили в список розыскиваемых военной полицией, которая получила ордер на их арест. Когда было получено анонимное телефонное сообщение, что г. Ангелов и г. Петков скрываются в деревне Лесура, полковник Д., решил послать четырех военных полицейских, под начальством майора Г., с целью определить местонахождение и арестовать этих мужчин. Чиновники были проинструктированы, что все средства и методы, продиктованные обстоятельствами, могут быть использованы. Когда Ангелов и Петков были обнаружены, они стали бежать, и тогда в них начали стрелять из автоматов "Калашников", не пытаясь использовать никаких других возможных средств для задержания. Смертельно раненых мужчин привезли в больницу, где и была констатирована их смерть. Последующее расследование данного дела показало, что использование огнестрельного оружия было законно. 
Истцы - Анелия Начова, Аксиния Христова, Тодорка Рангелова и Рангел Рангелов - все болгарские цыгане, представленные адвокатами Европейского центра по правам цыган, в сотрудничестве с Болгарским хельсинским комитетом и Проектом прав человека, утверждали, что их родственники- Канчо Ангелов и Кирил Петков были лишены жизни из-за несовершенства болгарского законодательства, которое позволяло использование огнестрельного оружия, приведшее к летальному исходу. Они также жаловались на то, что власти были не в состоянии провести эффективное расследование, и были нарушены Статьи 2 (право на жизнь) и Статьи 13 (право на эффективную защиту). 

Истцы также утверждали, ссылаясь на статью 14 совместно со статьей 2 Конвенции, что предубеждение и враждебное отношение к цыганам сыграли решающую роль в событиях, приведших к смертельному исходу. Бабушка г. Ангелова, госпожа Тонкова, дала следующую версию событий: её внук и г. Петков были в её доме, когда они заметили приближение машины. Она вышла наружу и увидела четырех мужчин в униформе. Они все вошли во двор, один из них начал стрелять из автоматической винтовки и стрелял в течение долгого времени. Она была во дворе, умоляя человека, который стрелял, чтобы он остановился. Когда она услышала, что кто-то убегает с заднего двора, она пошла туда и увидела её внука и г. Петкова, лежащих во дворе соседей с огнестрельными ранениями. 

Согласно показаниям другого соседа, господина М., все трое полицейских стреляли. Господин М. услышал приблизительно пятнадцать - двадцать выстрелов, возможно их было больше. После он увидел, что военные полицейские пошли в соседний двор, где г. Ангелов и г. Петков лежали уже практически мёртвые. 

Европейский центр по правам цыган (EЦПЦ) предложил Европейскому суду оценить его подход к интерпретации Статьи 14 Европейской Конвенции. В своих письменных комментариях ЕЦПЦ утверждал, что: «текущий стандарт [Европейского] суда по доказыванию нарушения Статьи 14 относительно расовой дискриминации «вне разумного сомнения» является несогласованным с другими международными стандартами прав человека и создает иллюзию защиты». 
В своем решении Европейский суд по правам человека согласился с истцами  относительно несовершенства болгарского законодательства. В решении было отмечено что: “Инструкции разрешали использование огнестрельного оружия для ареста каждого мелкого обидчика...» «Хотя Верховный суд заявил, что требование пропорциональности существовало в уголовном праве как интерпретируется юридическими комментаторами, вопрос ясно не регулировался... и интерпретация Верховного суда не была очевидно применена практически, как свидетельствуется в заключениях следователя и обвинителей в существующем случае...» 

В заключении Европейский суд установил: 

«Суд полагает, что, исследуя подобные инциденты и, в частности смертельные случаи из-за действий государственных служащих, власти имеют дополнительную обязанность по принятию всех разумных мер с тем, чтобы разоблачить любой расистский повод и установить, действительно ли этническая ненависть или предубеждение имели место». 
