(2) Libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea, onoareq,
viata particulard a persoanei si nici dreptul la propria imagine.”

In aceeasi argumentatic trebuie subliniat faptul c¢d Pactul
international cu privire la drepturile civile §i politice - ratificat de
Romania la 9.XI1.1974 — prevede in art. 19 paragraful 3. ci “exercitarea
drepturilor prevdzute la paragraful 2 al prezentului articol (dreptul la
libertatea de exprimare) comporta indatoriri si raspundert speciale. In
consecinfd, ea poate fl supusd anumitor limitar care trebuie insa stabilite
in mod expres prin lege si care sunt necesare: a) respectdrii drepturilor
sau repulatiei altora; b) apdrdrii securitdtii nationale, ordinii, pu:b.!m
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~In cadrul sistemului institutional regional de protectie a
drepturilor omului, Conventia Europeand a Drepturilor Omului,
ratificatd de Romania prin Legea nr. 30 din 18 mai 1994, prevede in
Art. 10 ca: “orice persoand are dreptul la libertatea de exprimare” insd
precizeazd in mod expres limitele acestui drept in aliniatul 2 al aceluiasi
articol: “exercitarea dacestor libertati, (n.n. lbertatea de exprimare, de
opinie si libertatea de a primi sau de a comunica informafit ori idei ce
comportd indatoriri si responsahilitdati, poate Ji supusa unor Sformalitati,
conditii, restrangeri sau sancfiuni prevdzute de lege, care constituie
Masuri necesare, intr-o societate democraticd, pentru .. protectia

reputatiel sau a drepturilor altora.”

Colegiul Director retine ca dintre toate drepturile si libertatile
garantate de Conventia Europeana a Drepturilor Omului si de
Protocoalele sale aditionale, numai cu privire la libertatea de
exprimare art.10 parag.l dispune ci exercitarea ej comporti
indatoriri si responsabilititi.

Curtea Europeand a Drepturilor Omului reafirma prin jurisprudenta sa
ca “libertatea de exprimare, garantata de art.10 parag.l, constituie unul
din fundamentele esentiale ale unei societati democratice si una din
cerintele prioritare ale progresului societatii si Implinirilor personale.
Sub rezerva pragrafului 2 al art.10, ea acopera nu numai informatiile si
ideile primite favorabil sau cu indiferenta ori considerate inofensive, dar
$1 pe acelea care ofenseazd, socheazi sau deranjeaza. Acestea sunt
cerinfele pluralismului, tolerantei si spiritului deschis fard de care nu
existd, o societate democratica. (Hotdrérea Curtii Europene in cauza
Oberschlick vs. Austria, para. 57). In acceasi ordine de idei, Curtea
Europeana afirmi cid “limitele criticii acceptabile sunt mai largi cu
privire la politicieni decit in raport cu indivizii obignuiti. Spre deosebire
de cei din urma, politicienii trebuie sa accepte in mod inevitabil si
congtient verificarea strictd a fiecirui cuvint si fapta atat din




