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Zhrnutie

Europske centrum pre prava Romov (d’alej len ,,ERRC*) predklada nasledujice pisomné pripomienky tykajiuce
sa Slovenskej republiky na postidenie Vyboru na odstrdnenie rasovej diskriminacie (dalej len “Vybor’) pocas
jeho 65. zasadnutia. ERRC je medzinarodnad organizacia venujuca sa ochrane prav vo verejnom zaujme So
Sirokym zaberom aktivit zameranych na boj proti antiromskemu rasizmu a porusovaniu l'udskych prav Romov
(strategicka litigacia, medzinarodna obhajoba, vyskum a priprava stratégii pre verejni politiku, tréningy
romskych aktivistov). Od svojho zaloZenia v roku 1996 si v oblasti ochrany l'udskych prav Romov v Europe
vybudovalo ERRC reputaciu vplyvnej medzinarodnej mimovladnej organizacie. Vzhladom k zavaznosti
situdcie, v ktorej sa slovenski Rémovia nachadzaju, ERRC uskuto¢nilo rozsiahle aktivity vo vyskumne;j,
politickej, pravnej a vzdelavacej oblasti. Publikdcie ERRC o Slovensku ako aj dalSie informécie o tejto
organizacii st dostupne na internetovych strankach http://www.errc.org.

ERRC je oboznamené s obsahom piatej periodickej spravy Slovenskej republiky predlozenej Vyboru1 ako aj s
d’alsimi politickymi dokumentmi slovenskej vlady, ktoré sa tykaji Romov. Vitame zvySeni pozornost’
slovenskej vlady o romsku problematiku. AvSak opatrenia slovenskej vlady su este stale nedostato¢né na to aby,
dosiahli efektivnu implementaciu Medzinarodného dohovoru o odstraneni vSetkych foriem rasovej diskriminacie
(dalej len ,,Dohovor®).

V suvislosti s ¢lankom 2 Dohovoru, vlada nepodnikla vSetky nevyhnutné kroky, aby naplnila svoj zavézok -
“zakaze a odstrani vSetkymi vhodnymi prostriedkami, véitane zdkonodarnych opatreni rasovu diskriminaciu
[...]". Slovensky parlament schvalil 20. maja 2004 komplexny anti-diskriminany zakon, ktory nasledne
nadobudol tc¢innost’ 1. jila 2004. Momentalne je prili§ skoro na to, aby sa dalo zhodnotit’ ¢i v praxi tento zakon
dokaze zarucit' pristup ku spravodlivosti vSetkym, ktori sa stdvaji obetami rasovej diskriminacie. Ked'ze bol
tento zakon prijaty len nedavno, nesnazime sa v tomto dokumente pred¢asne vyhodnocovat, ¢i bude zakon
schopny poskytnut’ obetiam rasovej diskriminacie dlho odopierant u¢innl pravnu ochranu. O mnoho délezitejsie
je, ze 2. jula 2004, teda dei po tom, ¢o sa zakon stal uCinnym, zamietol sudca okresného sudu Bratislava IV
navrh, ktory namietal diskriminaciu v pripade niteného vystahovania. Rovnako znepokojujlica je aj skuto¢nost,
ze minister spravodlivosti oznamil, Ze poziada o presetrenie ustavnosti urCitych ustanoveni tohoto zdkona. V
praxi sa slovenski Rémovia stdvaju pravidelne obetami diskriminécie skoro vo vsetkych oblastiach Zivota, od
styku sorgdnmi c¢innymi v trestnom konani asidmi, ako aj pri uplatiovani svojich hospodarskych,
spolocenskych a kultarnych prav.

Vo vztahu k ¢lanku 3 Dohovoru sa ERRC obava, Ze vlada Slovenskej republiky zlyhala pri prevencii, zdkaze a
odstranovani rasovej segregacie Romov. Tato skuto¢nost’ je zvlast viditelna v oblasti $kolstva, kde urady
zabraiiuju rovnému pristupu rémskych deti k vzdelaniu, umiestiujic ich v alarmujucom rozsahu do
segregovanych a subStandardnych tried a §kol. Okrem priamych §kod vyplyvajtcich z tohoto pristupu, takato
rasova segregacia romskych deti v slovenskom $kolskom systéme spdsobuje, Ze aj v najbliz§ej budicnosti ostant
Romovia systematicky spolocensky vyluCovanou socidlnou skupinou. Velky pocet Romov navySe Zije v
chudobnych osadach odlucenych od vicsinovej spolocnosti - osady st charakteristické takymi subStandardnymi
podmienkami ako nedostatok zakladnej infrastruktary, hygienického vybavenia, pitnej vody alebo elektriny.

V suvislosti s ¢lankom 4, protiromske verbalne prejavy nenavisti su beznou sucastou verejnych diskusii na
Slovensku. Protirdémske vyhlasenia su beznou a neodskriepitelnou sucastou slovenského verejného Zivota;
dokonca aj u tak vysoko postavenych verejnych ¢initel'ov ako je premiér Slovenskej republiky. Ustanovenia
Trestného zakona postihujuce hanobenie naroda, rasy a presvedcenia boli zriedkavo vyuzité v pripadoch, ktoré
sa tykali Romov. Pravna ochrana v pripadoch prejavov nenavisti eSte oslabne, ak bude prijaty novy navrh
Trestného zakona v takej podobe, v akej je v sucasnosti prerokovavany slovenskym parlamentom .
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V spojitosti s ¢lankom 5, Romovia v minulych rokoch boli obetami nasilia tak zo strany organov ¢innych
v trestnom konani, ako aj neStatnych subjektov, ¢o je v rozpore s ,,pravom na osobnu bezpecnost’ a ochranu
Statom proti nasiliu a ujme na zdravi” zakotvenym v Dohovore. Nedavno sa vyskytlo niekol’ko pripadov, kedy
boli Rémovia usmrteni prislusnikmi slovenskej policie pocas zadrzania na policajnej stanici. Statne organy
navySe nie su schopné poskytnut’ Rémom akukol'vek ochranu proti ¢lenom a stipencom nacionalisticko-
extrémistickych hnuti a inych nasilnych skupin. Navyse vyskumy pod vedenim nezavislych skupin zameranych
na ochranu l'udskych prav (vratane ERRC) odhalili, Ze romske Zeny boli v minulych rokoch v slovenskych
nemocniciach podrobené vynutenym sterilizaciam.

ERRC a jeho partnerské organizacie zdokumentovali poruSenie prav Romov na nediskriminaciu pri uplatiovani
si hospodarskych a socidlnych prav, tak ako su chranené ¢lankom 5. Rémovia v Slovenskej republike st
obetami diskriminacie v oblastiach zamestnania, byvania, zdravotnej starostlivosti a pristupu k socidlnym
sluzbam a socialnemu zabezpeceniu.

Obsah tychto pisomnych pripomienok jasne dokumentuje, Ze ¢lanok 6 Dohovoru zaruéujuci, ze “zmluvné Staty
zabezpecia prostrednictvom prislusSnych vnutrostatnych sudov ainych Statnych organov vSetkym osobam
podliehajucim ich jurisdikeii u¢innt ochranu pred vSetkymi ¢inmi rasovej diskriminacie, ktoré v rozpore s tymto
dohovorom porusuju ich l'udské prava a zédkladné slobody, ako aj pravo ziadat' od tychto sudov spravodliva
a primeranu nahradu za akukol'vek $kodu, ktorti v dosledku takej diskriminacie utrpeli” ma v sucasnosti nulové
uplatnenie pre Romov na Slovensku. Rasova diskriminacia vo¢i Romom a pokusy o zabranenie Romom v ich
snahe o realizaciu ustanoveni zaru¢enych v Dohovore su totiz na Slovensku v sucasnosti, v roku 2004, skoro
uplne nepotrestané.

Pretrvavajuce zastraSovanie obhajcov l'udskych prav venujlcich sa problematike rasizmu na Slovensku je
d’al§im alarmujicim faktorom. Aktivistom pre romske prava sa v minulosti kvoli ich praci urady vyhrazali
zaCatim trestného stihania. Je teda t'azké uverit’, Ze slovenska vlada skutocne hodla v praxi realizovat’ zavézky
vyplyvajice z ¢lanku 7 Dohovoru, v ktorom sa zaviazala, Ze podnikne bezodkladné a ucinné opatrenia pre
podporu porozumenia, znaSanlivosti a priatel'stva medzi réznymi etnickymi skupinami ako aj popularizaciu
cielov azasad Charty Organizacie Spojenych narodov, Vseobecnej deklaracie l'udskych prav a samotného
Dohovoru. Novy navrh Trestného zakona, v sucasnosti prerokovavany slovenskym parlamentom, obsahuje
navrh trestného ¢inu ’ohovarania verejného Cinitel'a”. Ak by bol tento novy zakon schvaleny, bude mozné zacat’
trestné stihanie z ddvodu ohovarania organov verejnej moci, ¢im sa este viac prehibi stiéastny pocit neistoty, uz
dnes existujuci v dosledku vyskytu podobnych ustanoveni v sucastnom trestnom zakone.

Ciel'om tohoto dokumentu nie je vo vztahu k Dohovoru poukazat’ na vSetky otazky tykajice sa Romov na
Slovensku. Ambiciou tychto podkladov je doplnenie spravy slovenskej vlady pre Vybor o vysledky vyskumov
realizovanych pod vedenim ERRC v niekolkych oblastiach uzko suvisiacich s obsahom Dohovoru. Po
vS§eobecnom uvode do problematiky vyjadruje tato sprava nase obavy v nasledovnych oblastiach:

e protiromske prejavy na Slovensku

o anti-diskriminacny zakon a politika

e nasilie

e vynutena sterilizicia romskych Zien

e zdravotna starostlivost’, socialne zabezpecenie a socialne sluzby

e vzdelanie

e byvanie

o otazky tykajuce sa hlasenia pobytu

e diskriminacia v pristupe k verejnym sluzbam

o etnické Statistické udaje

e obhajcovia Pudskych prav

V zavere sprava vymenuva niekol’ko kIi¢ovych odportacani slovenskej vlade so zamerom napomoct’ Vyboru pri
formulacii zaverecnych pozorovani ohl'adom plnenia Dohovoru zo strany Slovenskej republiky.
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Vseobecny uvod: Krizova situacia v oblasti Pudskych prav Romov na Slovensku

V utorok, 24. februara 2004, z dovodu rastacich nepokojov v niekol’kych romskych komunitach na strednom a
vychodnom Slovensku, vydala slovenska vlada nariadenie k najva¢sej mobilizacii vojenskych jednotiek od roku
1989. Napriek tomu, Ze sa ¢isla v jednotlivych spravach liSia, na tzemi koSického, presovského
a banskobystrického kraja bolo povolanych priblizne 1600 policajnych jednotiek, 650 ¢lenov armady a d’al§ich
350 vojakov bolo v stave pohotovosti. Citat ministra vnutra, Vladimira Palka, pouzity v domacich médiach
24, februara vecer: “Vsetci prislusnici policie maju do odvolania pozastavené dovolenky. D&vodom je
najrozsiahlej$ie pouzitie policajnych sil od roku 1989. [...] Vcera, prvykrat od roku 1989 boli pouzité vodné
deld.” V slovenske;j tla¢i dominovali titulky typu “Toto je vojnal!”

Nasadenie vojenskych jednotiek bolo reakciou na sériu nepokojov rémskych komunit na Slovensku, ktoré sa
opakovane vyskytovali a stupiiovali po dobu priblizne dvoch tyzdnov. Pocas tohto obdobia skupiny Romov
rabovali a poskodzovali obchody s potravinami. Vzbury boli spésobené zmenou socialneho systému, na zaklade
ktorej od zaciatku roku 2004 vsetky osoby ziadajice o socialnu podporu dostavali mensie sumy davok nez tomu
bolo v minulosti. Napriek tomu, Ze sa zmeneny zakon vztahuje na vSetkych obCanov Slovenska, postihli tieto
zmeny obzvlast mnohych Rémov. Novy zakon totiz vyrazne znizil socidlne davky rodinam s viac ako Styrmi
detmi a tieZ podmiefiuje vyplacanie ¢asti socialnych davok® preukazanim pravneho vztahu k domu alebo bytu.
Studiac podl'a komentarov vplyvnych slovenskych politikov a podl'a medidlnych diskusii, ktoré sa objavili pred
prijatim zakona, boli tieto opatrenia prijaté Specidlne na to, aby dosiahli zredukovanie poctu Roémov
poberajucich socialne davky. Konkrétne okolnosti, ktoré viedli k pouzitiu vyssich zloziek bezpecnostnych sil,
boli vyzvy prominentnych romskych aktivistov k celostatnym protestom namierenym proti zmenam v socidlnom
systéme zvolanych na stredu 25. februara. Protesty vSak boli napokon odvolané poobede 24. februara, udajne
kvoli hrozbam pouzitia nasilia. V niekol'kych obciach, v ktorych sa protesty 25. februara predsa len uskutocnili,
k ziadnemu nasiliu neprislo.

Prepuknutie nepokojov Romov — a ntidzové opatrenia slovenskej vlady, ktorymi na nepokoje reagovala — musia
byt chapané ako jasné znamenie toho, ze do dneSného dna politika slovenskej vlady vo vzt'ahu k Roémom
jednoznacne zlyhava. Oficialne udaje z treticho Stvrtroka 2003 (najaktualnejSie dostupné tdaje) naznacuji, ze
priblizne 87,5% slovenskej romskej populacie je nezamestnanych; miera nezamestnanosti pre celil populédciu
dosahuje hodnotu 14,2 %. Diskriminédcia na trhu prace je vel'mi rozsirena, ak nie absolitna, a v nedavnej
minulosti sa vyskytli pripady, ked urady prace prijali od potencialnych zamestnavatelov oznamenia
o pracovnych miestach otvorene uvadzajlce, Ze nie si urcené Romom.

Ako bude blizSie rozvedené v d’alSom texte, dokumentacia ERRC o vzdelavani romskych deti na Slovensku
poukazuje na extrémny stupen rasovej segregacie: pocas Skolského roku 2002/2003 tvorili v mnohych
slovenskych Specialnych skolach pre mentalne postihnutych romske deti viac ako polovicu ziakov. V niektorych
Specidlnych skolach bol kazdy jeden Ziak Rom.

Mnohi Rémovia zijii v extrémne substandardnych, rasovo segregovanych osadach. Jednym z najznamejSich
prikladov takejto osady je Pétoraka, pri Rudiianoch, situovand na mieste byvalej bane na ortut. Spolo¢nym
menovatelom vacsiny osad je subsStandardné alebo extrémne substandardné byvanie, ako aj vyskyt zvySenych
environmentalnych rizik vratane toxického odpadu, skladok odpadu a znecistenia pitnej vody tzitkovou vodou.
Vo vSeobecnosti romskym osaddm ciastocne alebo uplne chyba zakladna infrastruktira ako cesty, elektrina,
ktirenie, kanalizacia a pristup k pitnej vode. Osady st tiez ¢asto odrezané od inych verejnych sluzieb ako verejna
doprava alebo postové sluzby. Najreprezentativnej$im prikladom tejto situacie je sidlisko Lunik IX v KoSiciach.
Mesto Kosice, druhé najvacsie na Slovensku, postupne od roku 1995 vystahovavalo Romov z centra mesta a
ubytovavalo ich na sidlisku Lunik IX. Zaroven takticky poskytlo byty v inych lokalitdch nerémskym ob¢anom
z tohto sidliska, aby sa mohli vystahovat. V roku 2002 sa z Lunika IX vystahoval posledny neromsky
najomnik, nechavajuc tak za sebou €isté — a extrémne subsStandardné — geto.

? pozn. prekladatela — prispevok na byvanie (§ 13 Zakona &. 599/2003 Z.z. o hmotnej niidzi)
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Zmeny v slovenskom obc¢ianskom zakonniku, ktoré slovenska vlada prijala v roku 2001, oslabili navySe aj prava
najomnikov. Na zaklade tejto legislativnej zmeny, boli slovenski Romovia vo velkom poéte nitene vystahovani.
Z nedostatku istoty pravnej formy byvania a/alebo kvoli dlzobam na najme Ziju v sicasnosti tisicky d’alsich pod
stalou hrozbou niteného vystahovania. DalSie otazky tykajuce sa byvania slovenskych Rémov su
bezdomovectvo a preludnenie, ako aj diskriminacia pri pridelovani §tatnych bytov, obstrukcie pri uzivani pody
a zamietanie ziadosti o stavebné povolenia.

Protiromske néalady dosahuju v mnohych slovenskych obciach extrémny stupeii. Rok 2003 bol poznaceny
niekol’kymi pokusmi miestnych Gradov o zastavenie projektov zameranych na zlepSenie situacie Romov; Casto
uspesne. V obci Svinia, napriklad, napriek skoro desat’ rokov beziacemu medzinarodnému projektu, do ktorého
st medzi inymi zapojené aj kanadska rozvojova agentura (Canadian International Development Agency - CIDA)
a americka mimovladna organizacia Habitat for Humanity, vd’aka prekazkam zo strany obecného zastupitel'stva
ako aj mnohych nerémov, zostiva romska komunita radikdlne segregovana. Obecné zastupitel'stvo prijalo
1. aprila uznesenie ¢. 34/2003, v ktorom ,,schvalila ukoncenie aktivit, ktoré v sucasnosti v obci prebiehaju pod
vedenim organizacii Habitat for Humanity a CIDA”.

V inych pripadoch povolili obecné zastupitel'stva romske rozvojové projekty iba ak boli situované v izolovanych
lokalitach. V septembri 2003, napriklad starostovia obci Letanovce, HrabusSice, Arnutovce, Spisské Tomasovce a
Spissky Stvrtok prijali rozvojovy projekt navrhnuty vladou a financovany Eurdpskou tniou len pod podmienkou,
7e bude prebiehat’ v izolovanej komunite Strelniky. Dalsie lokality, pre ktoré si do buducnosti naplanované
alebo sa uz realizuju rasovo segregované projekty byvania su Nitra a PreSov.

V niektorych pripadoch sa tradnici pokusili o vymazanie Romov z obecného registra. Obecné zastupitel'stvo v
Letanovciach napriklad 28. jina 2001 prijalo nariadenie ¢. 21/28.6.2001, ktorou schval'uje “ukoncenie trvalého
pobytu obcanov zijucich v rémskej osade Letanovce s ucinnostou od 1. augusta 2001.” Napriek zasahu
Splnomocnenkyne vlady SR pre romske komunity ako aj spravy z vySetrovania parlamentného vyboru, odmietlo
obecné zastupitel'stvo v Letanovciach nariadenie zru$it. Predpis bol néasledné sudom vyhlaseny za neplatny,
avsak od oktobra 2003 nemalo priblizné 60 Romov doklad o trvalom pobyte a to i napriek tomu, Ze sa mnohi z
nich v Letanovciach narodili. Podobna situacia sa vyskytla aj v osade Vil¢urna v Spisskej Novej Vsi, kde z
celkového poctu 1000 Romov, mali od konca roku 2003 legalny pobyt len 727 Romovia.

Rok 2003 je znamy aj rozsiahlymi diskusiami, na Slovensku aj v zahrani¢i, vyvolanymi tvrdeniami, Ze v
minulych rokoch boli romske zeny na Slovensku vyntitene sterilizované, a ze v oblasti zdravotnej starostlivosti
boli Romovia vystaveni celej skale zneuzivania, vratane rasovej segregicie a verbalneho napadania. Poslanci
Eurdpskeho parlamentu uz viac ako dvakrat upozornili komisara EU pre rozsirenie, Giintera Verheugena, na
otazku vynutenej sterilizacie romskych Zien. Rovnako aj slovenské trady zacali vySetrovanie v spojeni s tymito
tvrdeniami. Slovenska vlada schvalila 29. oktobra 2003 Uznesenie vlady SR k sprave o priebehu a vyvoji
podozreni z udajnych nasilnych sterilizacii romskych zien v SR a o prijatych opatreniach. V dokumente sa pise:
,,Pri dokladnom presetreni niektorych sterilizacii zien vSak boli zistené nedostatky proceduralneho charakteru.*
Napriek potvrdeniu tejto skutocnosti vlada do dnesného dna nenaznacila, Ze je pripravend ponuknut’ obetiam
vynutenych sterilizacii odSkodnenie.

Pocas februarovych nepokojov, rano 25. februara 2004, po tom, ako po niekolko dni odmietal navstivit
postihnuté komunity, premiér, Mikuld$ Dzurinda kone¢ne odcestoval na vychod Slovenska, aby obvinil Rémov
z toho, Ze namiesto prace, Spekuluji nad socidlnym systémom.

Reakcie miestnych uradov a bezpecnostnych sil na nepokoje mali v prvom rade charakter kolektivneho
potrestania, ¢im prispeli k dalSiemu odcudzeniu sa romskych komunit. Napriklad v TrebiSove sa vecer,
23. februara, podla oficialnych informécii na nepokojoch zicastnilo priblizne 400 z miestnych 5000 Romov.
Podl'a terénneho vyskumu uskuto¢neného miestnou partnerskou organizaciou Centrum pre prava Romov na
Slovensku (CRRS), od rana 24. februara, po dobu nie kratSiu ako 12 hodin uskutoc¢nila policia raziu v miestnej
romskej komunite, na ktorej sa zacastnilo 240 policajtov. Pocas tychto utokov policajti:
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e Bez upozornenia vtrhli, ¢asto nasilne vykopavajuc dvere, do domov mnohych Rémov bez toho, aby
domacim predlozili povolenie k prehliadke alebo akékol'vek iné odévodnenie;

e Brutalne napadli obuskami a dokopali mnohych Romov (vdcSinou muzov), a to v obydliach, vonku na
verejnosti a aj na policajnych staniciach;

e Proti mnohym Romom, vratane maloletych, pouzili obusky sposobujuce elektrosoky, mieriac na hlavu, ruky,
hrudnik a nohy.

Pocas zasahu bolo zadrzanych minimalne 27 osob. O brutalite policie sved¢ia vypovede mnohych muzov, ktori
uviedli, Ze ich policia pocas razie 24. februara fyzicky napadla (mnohi mohli ukazat’ &erstvé pozdizne modriny
spdsobené obuskami). ERRC a CRRS spravili navyse rozhovory so:

e 16-rocnym D.N., mentalne postihnutym mladym Rémom, ktory bol podla jeho vlastnej vypovede napadnuty
a zbity obuskom jednak vo vnutri jeho vlastného domu ako aj vonku. Rovnako bol vystaveny elektrickym
Sokom namierenym na ruky, ¢elo a brucho. D.N. bol tiez drzany po dobu priblizne 2 hodin na policajnej
stanici, kde bol znovu fyzicky napadnuty a skor nez bol prepusteny bol dontteny podpisat’ dokument, ktory
mu nedovolili samému precitat’, ani mu ho nikto iny neprecital, a ktorého obsah mu zostal neznamy;

e 14-ro¢nou A.B., rdmskym diev€at'om, ktora policajti udajne opakovane bili po chrbte obuskom;

e 16-ro¢nym J.K., mladym Roémom, ktorého policajti bili obuSkami po bruchu a bokoch az kym nezvracal;

Mnohi svedkovia, s ktorymi ERRC a CRRS spravili rozhovory, uviedli, Ze policajti boli pocas razie opiti, ini
spomenuli, ze pouzivali hruby a urazlivy jazyk a niekolki d’alsi podotkli, Ze ked’ sa v jednom momente pozreli
von oknom, videli vo dvore policajtov “tancovat’ ako to bolo kedysi v Bosne”.

ERRC a CRRS informovali na stretnuti 25. februara o tychto udalostiach riaditela Okresné¢ho riaditel'stva
Policajného zboru v TrebiSove, pana Jozefa Mlyndrika a ziadali, aby jeho urad zapocal vySetrovanie vo veci
spravania sa prislu$nikov policie, ktoré sa na zaklade mnohych svedectiev javi ako poruSovanie pravomoci
policie. Riaditel Mlynarik odmietol zacat' takéto vysetrovanie. ERRC do dne$ného dna nevie o ziadnych
pravnych sankciach alebo disciplinarnych opatreniach, ktoré by boli uvalené na jednotlivych prislusnikov policie
v spojitosti s udalostami pocas zasahu v TrebiSove a neopodstatnenym zadrzanim Rémov v TrebiSove.

ERRC pozorne sledovalo vyvoj niekol’kych pripadov v kontexte romskych nepokojov vo februari 2004:

e Pana Radoslava Pukyho, Réma z osady v TrebiSove, nasli 7. marca 2004 mitveho v miestnom potoku
ned’aleko osady. Naposledy ho videli dva tyzdne pred tym, deni po raziach, beziaceho cez pole
prenasledovaného skupinou policajtov. Rodina po iom patrala uz od razie. Skratena pitevna sprava uvadza,
7e pri¢inou umrtia pana Pukyho bolo utopenie. Uplna sprava o pitve nebola poskytnuta verejnosti, ale
povrava sa, ze obsahovalo zmienky o modrinach, zlomenych rebrach a zlomenom zapisti. Pohreb Pana
Pukyho, niekol’ko dni po tom, ako bolo objavené jeho telo, sprevadzali prisne bezpecnostné opatrenia a bol
pristupny len clenom blizkej rodiny. ERRC a jeho partnerskd organizacia so sidlom v Bratislave, Liga
aktivistov pre I'udské prava, sa nasledne stretli s Generalneho prokuratorom SR a nalichali, aby bol pripad
opatovne presetreny. Hoci bolo ERRC neoficialne upovedomené, ze pripad bude znovu presetreny, do
dnesného dna sme o tomto rozhodnuti nedostali Ziadne priame potvrdenie z Generalnej prokuratiry SR.
Ludovit Puky, brat obete, bol opakovane zastrasovany od chvile, ked’ podpisal splnomocnenie na pravne
zastupovanie.

e 'V Zahorskej Vsi, obci na zapadnom Slovensku, vyuzil miestny starosta nepokoje na to, aby z obce vyhostil
niekol’kych Roémov, ktorych on sam spolu s d’alSimi miestnymi predstavitelmi obtazoval pri viacerych
prilezitostiach uz od septembra 2003. Na dosiahnutie toho ciel’ pouzili pravdepodobne organizované fyzické
utoky namierené na vyhliadnutych romskych obyvatelov Zahorskej Vsi (detaily su zhrnuté v kapitole
“Nasilie”). 12. maja 2004 zacalo Okresné riaditel'stvo Policajného zboru v Bratislave trestné stihanie vo veci
zneuzitia pravomoci a d’al$ich trestnych ¢inov v spojeni s udalostami, ktoré sa odohrali v obdobi medzi
15. januarom a 2. aprilom. V tomto obdobi, hrozbami, medzi inym, ze ich deti budi umiestnené do
starostlivosti Statu, naliehal starosta Zahorskej Vsi na r6znych miestnych Rémov, aby opustili obec. V case,
kedy predkladdme tento dokument, vySetrovanie este stale prebieha.

eV obci Caklov zatkli 24. februdra za vyliipenie miestnych potravin 32 romskych Zien a 2 muZov. Rémska
verzia tohoto pripadu znie, ze veduca tychto Statnych potravin sama ‘pozvala’ Rémov, aby mohla nasledne
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oznamit kradez a zbavit' sa neddavno objavenych uctovnych chyb. Ked” ERRC 26. februara navstivilo
spominané potraviny, objekt bol v perfektnom stave, bez rozbitych okien, s regalmi plnymi potravin, cigariet
a alkoholu. Policajti udajne pocas dvoch zasahov (25. a 26. februara) zatkli 34 Rémov po tom, ako ich s
obuskami nahénali po uliciach, kopali do dveri obydli a vyhrédzali sa nasilim, ak ich nepustia dnu. Policia sa
pritom nepreukazala ani zatyka¢mi ani povolenim k domovej prehliadke. Policajti tiez iidajne pouzivali
hanlivy jazyk a zbili 3-ro¢ného chlapca. Po tom ako zatkli jednotlivych Romov, ich rodinam o nich neboli
poskytnuté ziadne informacie. Po 48 hodinach v cele predbezného zadrzania boli predvedeni pred sud vo
Vranove nad Toplou a po neverejnom vypocuti boli obvineni z trestného Cinu lipeze v organizovanej
skupine (Clanok 234 ods. 2 pism. a) Trestného zikona), ¢o je na Slovensku zavazny trestny &in, trestany
uvédznenim od 5 do 12 rokov. Vsetky zeny, s vynimkou dvoch (jedna tehotna a druhé s dietatom mladsim
nez 6 mesiacov) boli poslané do vdzby do Levoce, kde boli az do sudneho procesu drzané na samotke. Jeden
z pravnych zastupcov, ustanoveny sudom, informoval ERRC, Ze prislusny sudca ich chcel prepustit’, avsak
minister spravodlivosti nastojil na tom, aby zadrzani Rémovia zostali vo vdzbe. ERRC telefonicky
kontaktovalo ministerstvo spravodlivosti, avSak hovorca ministra poprel, Ze by sa bol minister poktisal sudcu
ovplyvnit. Média pokryvajice vyvoj romskych nepokojov vSak uviedli, Ze podl'a stanoviska Generalnej
prokuratiiry SR mali byt prepustené len tehotné Zeny a Zeny s det'mi mladsimi nez 6 mesiacov. Pribuzni sa o
osude zatknutych dozvedeli az z odkazov na skle autobusu, ktory viezol Romky z policajnej stanice. Zeny z
Caklova boli umiestnené vo vizbe do zadiatku aprila, kedy boli obvinenia proti nim prekvalifikované na
kradez (§ 247 Trestného zakona) a boli nasledne prepustené na slobodu. Niekol’ko ¢aklovskych Zien, ktoré
boli zatknuté, svedCili u partnerskej organizacie ERRC, Ligy aktivistov pre 'udské prava, ze im vo vizbe
nasilu ostrihali vlasy. Jedna zo Zien vraj pocas vidzby schudla 12 kilogramov. Po tom, ¢o ich prepustili na
slobodu, dve zo zien udajne dostali list, v ktorom sa okrem iného uvadza “Narodil sa novy Hitler. Romov da
do plynu, potrie ich krvou a spravi z nich mydlo.”

Napokon chceme uviest’, ze slovenské média 26. februara informovali o tom, Ze vlada ma v umysle pouzit
50 miliénov slovenskych korin (priblizne 1,250,000 EUR) na kampan, ktorej cielom ma byt vylepSenie
reputacie Slovenska v zahrani¢i (podl'a vSetkého vlada reagovala na medzinarodnu kritiku odsudzujicu pristup
Slovenska k reSpektovaniu I'udskych prav Romov).

Prvym impulzom, ktory vo februari 2004 vyvolal nepokoje v romskych komunitach na Slovensku, boli, ako sme
uz spomenuli, zmeny v socidlnych zakonoch. Nudzova situacia v oblasti I'udskych prav, ktorej musia Romovia
Celit’, nie je vSak na Slovensku Ziadnym novym fenoménom a podl'a mnohych sa tato situacia vo vacSine oblasti
zhorSuje. Nasledujuci text poskytuje prehl'ad niekolkych konkrétnych problémov, ktorymi sa ERRC detailne
zaoberalo.

Protiromske prejavy na Slovensku

Nemaly pocet vysoko postavenych slovenskych verejnych Cinitelov ako i iné vyznamné osobnosti slovenského
verejného Zivota sa v minulosti otvorene alebo nepriamo vyjadrovali protiromsky. Napriklad v roku 1993,
vtedajsi premiér, Vladimir Meciar, varoval verejnost, ze “ak s nimi teraz nie¢o neurobime my, urobia onedlho
oni s nami.” V roku 1995, vtedajsi minister zdravotnictva Cubomir Javorsky zasa udajne sl'ubil, ze “vlada spravi
vSetko pre to, aby sa rodilo viac bielych nez romskych deti”. Nie tak davno, pocas volebnej kampane v roku
2002, pan Rébert Fico, v sucasnosti jeden z najpopularnejSich slovenskych politikov, uviedol pocas svojej
kampane, okrem iného, Ze “chce aktivne ovplyvitovat nezodpovedny narast romskej populacie.” O nie¢o
neskor, v marci 2003, sa do hlavnych titulkov slovenskej tlade dostali vyroky Jana Slotu, starostu Ziliny
a predsedu Pravej Slovenskej narodnej strany, ked” sa nechal pocut’, Ze jeho strana pontka 20,000 slovenskych
korun (priblizne 480 EUR) kazdému romskemu muZzovi, ktory sa necha sterilizovat’. Pan Slota, v minulosti lider

3 pre zhrnutie protirémskych vyrokov verejnymi ¢initePmi na Slovensku od roku 1989, pozri: Commission on Security and
Cooperation in Europe, "Coerced Sterilization of Romani Women in Slovakia“, Washington DC, 2003
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Slovenskej narodnej strany, ktora bola v 90-tych rokoch koali¢nou stranou niekol’kych vlad, sa uz skoér preslavil
vyrokom, ze rdmska otazka na Slovensku by sa mala riesit’ metédou ,,dlhy bi¢ a maly dvor®.

Protiromske vyhlasenia st beznou sucastou slovenského verejného diskurzu. Na ilustraciu postacia dva

priklady:

e “Cigani zo Svinej” - dokumentarny film o rozvojovom projekte v obci Svinia, zachytava niekol'ko
svedectiev vidieCanov zastavajucich nazor, Zze by mali byt vSetci Romovia pozabijani, ako aj vypoved
jedného aktivistu ako cituje miestneho uradnika, ktory mu pontkol “pat'desiat halierov za kazdého cigana v
osade; pretoze tol’ko stoji jedna gul’ka”.

o V septembri 2003 poslalo ERRC list firme Orange Slovensko, a.s., telekomunikacnej spolo¢nosti, ktora
svojim zakaznikom zacala v textovej forme rozposielat’ “vtipy” vratane takychto:

“Ako robi krava? Mud...

Ako robi pes? Hav hav...

Ako robi cigan? Cigan nerobi.”

alebo

“Rozpravaju sa dve desatro¢né ciganky.
Rozika: 'Aranka, ty si eSte panna?'
Aranka: 'Som, Rozika.'

Rézika: 'A Co, tvoj otec je impotent?”

Hoci sa Orange ERRC pisomne ospravedInil, romskej komunite sa za tieto ani za d’alSie ‘vtipy’, nachadzajuce sa
na internetovej stranke spolo¢nosti verejne neospravedlnil. Napriek tomu, Ze boli slovenské organy na tato
skuto¢nost’ upozornené, nepodnikli v tejto veci vobec nic.

ERRC si nie je vedomé Ziadnych prikladov toho, kedy by vysoko postaveny Statny uradnik odsudil rasizmus
zamerany proti Romom na Slovensku. ERRC rovnako nevie o Ziadnom pripade, kedy by boli ustanovenia
slovenského Trestného zakona pouzité proti osobam, ktoré slovne napadali Romov na zéklade ich etnicity alebo
ktoré inymi sposobmi Sirili protiromsky rasizmus.

Na zaver treba dodat, Ze novy navrh Trestného zakona, ktory je v sucasnosti prerokovavany slovenskym
parlamentom, neobsahuje trestny &in hanobenia zaklade rasy, narodnosti alebo etnicity (Clanok 198 platného
Trestny zékona) a preto, ak by bol prijaty zdkon v novej podobe, vyrazne sa oslabi oblast’ nenavistnych prejavov
v slovenskom trestnom prave. Novy navrh Trestného zékona presiel v parlamente 12. maja 2004 prvym c¢itanim
a v druhom C¢itani bude prerokovany pravdepodobne zaciatkom augusta 2004.

Antidiskrimina¢ny zakon a politika

Slovensky parlament prijal 20. maja 2004 komplexny antidiskrimina¢ny zakon. Tento zdkon nadobudol svoju
ucinnost’ 1. jula 2004. V sucasnosti je preto prili§ skoro na to, aby sa dalo odhadnut, ¢i v praxi zaruci
spravodlivost’ pre vSetkych jednotlivcov vazne postihnutych rasovou diskriminaciou. Tento dokument sa preto
nepokusa o Spekulativne hodnotenie, ¢i novy zakon poskytne dosledni pravnu ochranu obetiam rasovej
diskriminacie na Slovensku, alebo ¢&i slovenské pravo v suéasnosti spifia medzinarodné §tandardy tykajiice sa
rozsahu a foriem antidiskriminacénej legislativy. Chceme vSak upozornit’ na nasledovné skutoc¢nosti:

e 2.jula 2004, den po nadobudnuti G¢innosti nového zakona, zamietol sudca okresného sudu Bratislava IV

navrh namietajuci diskriminaciu v pripade niiteného vystahovania.*

* Igboanusi, Columbus, "Shortly after entry into force of Anti-discrimination Law in Slovakia, a Judge in Bratislava IV
district court threw a case of discrimination into a trash bin!", nezverejnené, interné zdroje ERRC
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e Bezprostredne po prijati zakona, slovensky minister spravodlivosti, Daniel LipSic, pohrozil, ze podd na
Ustavny stid SR podnet, aby sa tento vyjadril k ustavnosti niektorych ustanoveni, a to najmi tych, ktoré
umoziuju afirmativnu akciu v prospech znevyhodnenych skupin. V stcasnosti sa niektori zastupcovia
obcianskej spoloCnosti na Slovensku obavaju, ze ak budi namietky ministra LipSica uspes$né, ohrozia
existenciu mnohych vladnych programov zameranych na pomoc Romom. Pre blizku buducnost’ je este
dolezitejsie to, ze sa ministrovi LipSicovi podarilo svojim postojom navnadit’ slovenskl spolo¢nost’ proti
"afirmativnej akcii", pod ktorou velkad cast slovenskej verejnosti rozumie ,nespravodlivé vyhody pre
Ciganov, ktori si to nezasluzia®.

o Slovenska vlada este neratifikovala niektoré pravne nastroje, ktoré predstavuju kIicové komponenty
rozsirujucich sa eurdpskych antidiskrimina¢nych predpisov (acquis), vratane Protokolu ¢. 12 Eurépskeho
dohovoru o l'udskych pravach a Revidovanej eurodpskej socialnej charty.

e V poslednych rokoch bol existujuci slovensky institucionalny ramec pre prevenciu rasovej diskriminacie
casto kritizovany kvoli neefektivnosti. V juli 2003, pocas posudzovania ¢i Slovensko plni Medzinarodny
pakt o obcianskych a politickych pravach sustredil Vybor OSN pre 'udské prava velku Cast’ pozornosti na
otazku, ¢i inStiticia ombudsmana (ktora je uvedena aj v sprave slovenskej vlady) je efektivnym nastrojom
ochrany prav.

“Vybor vita vytvorenie institicie ombudsmana a jeho vol'bu, musime ale s pol'utovanim konstatovat’, ze
nam neboli dodané dostato¢né informacie o charaktere st’aznosti, ktorymi sa tirad ombudsmana zaobera
a preto nie je mozné zhodnotit’ rozsah a efektivnost’ aktivit tejto novej institucie.”

“Je zodpovednost'ou §tatu aby institlicia ombudsmana posobila ako efektivny a nezavisly monitorovaci
mechanizmus implementacie prav zaruCenych v Pakte a to najmi v oblasti diskriminacie. To znamena,
ze zmluvny S§tat by mal spolu s trefou periodickou spravou predlozit aj vyrocni spravy uradu
ombudsmana.”

D4 sa konstatovat, Ze v oblasti antidiskriminacnej politiky tykajicej sa Romov, zaviedla slovenska vlada v
poslednych rokoch, v dosledku medzinarodnych tlakov, niekol’ko programov zameranych na Rémov. Mnohé z
nich s popisané v aktualnej sprave slovenskej vlady, ktort predlozila Vyboru. Avsak, i ked’ je mozné, ze
niektoré z tychto programov mali pozitivny vplyv na zlepSenie urcitych existencnych problémov, ktorym su
Roémovia vystaveni, vlada dala malokedy, ak vobec, najavo, Ze by povazovala protirdmske nalady za klai¢ovy
dovod problémov, ktorym musia Rémovia na Slovensku ¢elit. Vysledkom tohoto postoja je, ze aktivity vlady
v oblasti programov na pomoc Rémom a jej anti-rasistické programy sa javia ako protichodné.

Vo svojich vyjadreniach tykajicich sa Romov na Slovensku, vlada ¢asto pouziva jazyk v takej forme ako je
prezentovany v sprave pre Vybor; napriklad “uvedomujiic si rozsah a zlozitost' problémov romskej narodnostnej
mensiny a jej spoluZzitia s majoritou”. Tato neschopnost’ vlady jasne pomenovat/oznacit problémy spdsobené
rasizmom a rasovou diskriminaciou, napomaha k prehibeniu uz v su¢asnosti na Slovensku rozsireného nazoru,
ze Romovia sami su pri¢inou tak svojich problémov, ako aj problémov nerémskych obyvatelov.

Nasilie

Pocet hlaseni o zlom zaobchadzani s Robmami a o pouzivani neprimeranej sily zo strany policie sa stupiiuje a je
zname, Ze policajni prislusnici pri niekol’kych prilezitostiach usmrtili Romov.°

> United Nations Human Rights Committee, 2003 Concluding Observations on Slovakia, 22 August 2003,
CCPR/CO/78/SVK, para. 7

% blizgie informacie o mnohych pripadoch tyrania, ktoré ERRC a jeho partnerské organizacie zaznamenali, st pristupné na
http://www.errc.org/publications/indices/slovakia.shtml
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Vecer 12. augusta 1999, zadrzala policia pana LCubomira Sari§ského a jeho priatela z dovodu “podozrivého
spravania” a sice pretoze jazdili na horskych bicykloch. Tito dvaja muzi boli nasledne obvineni z kradeze. Po
tom, ako ich previezli na policajni stanicu, ponukol sa Marian Fabian, prislusnik policie mimo sluzbu, ze
dobrovolne prevezme vypolivanie pana Sari§ského, s ktorym sa uZ zjavne v minulosti stretol. Podas
vySetrovania bol pan Sarissky postreleny do brucha a neskor zraneniam podlahol. Spominany policajt bol
podmienecne odstideny na jeden rok odnatia slobody za nedbanlivost’. Eurdpsky sud pre I'udské prava o pripade
zatial’ nerozhodol.

Slovenské média informovali 7. jula 2001 o d’alSom pripade, ked’ v noci z 5. na 6. jula usmrtili prislusnici na
policajnej stanici v obci Revica 51-roéného Karola Sendreia. Tlacové spravy uviedli, Ze po bitke v miestnom
bare v Magnezitovciach, ktorej sa 4. jula udajne pan Sendrei zicastnil, ho domov nasledoval pan Ondrej Hudak
mladsi, policajt, a podl'a vypovedi o¢itych svedkov vyvliekol pana Sendreia pred dom a ,,pred kri¢iacimi det'mi
a zenami ho brutadlne zmlatil“. Na druhy den, 5. jula poobede, sa pan Sendrei vybral do domu pana Ondreja
Hudéka starSieho, starostu Magnezitoviec a otca policajta Hudaka. Vo vnutri domu ho udajne Ondrej Hudak ml.
zrazil na zem a zacal ho brutdlne bit, k Comu sa mal pridat’ aj starosta. Dennik SME citoval 9. jila vdovu po
obeti, ktora sa vyjadrila, Ze ked’ priSla do domu, je manzel ,,bol cely dobity, mal vybité zuby a lezal nehybne na
starostovom dvore.“ Synovia pana Sendreia tiez pri§li na pomoc a strhla sa bitka medzi nimi a starostom so
synom. Dvaja policajni prislusnici v sluzbe podla svedectiev tiez nahodou vosli do domu, na ¢o jeden z troch
synov utiekol a druhy bol chyteny pocas pokusu o ttek. Neskor poobede toho istého dinia zadrzali policajti pana
Sendreia, jeho 32-ro¢ného adoptovaného syna, Roberta Gunara a 28-rocného syna, Petra Sendreia a odviezli ich
na policajnt stanicu v JelSave a neskor do nemocnice v Revuce;.

Na policajnej stanici v Revucej boli vSetci traja muZzi pripatani k radiatoru. V ¢lanku uverejnenom 9. jula
dennikom SME pan Gunar uviedol: “Priputali nd$ k radidtoru na chodbe. Nevypocuvali nas. Bez prestavky nas
bili, kopali a tikli obuskami. Udreli ma pi§tol'ou do hlavy a ked’ som na nich od bolesti kri¢al aby ma zastrelili,
povedali mi, Ze ni¢im ich zbrane a zbili ma eSte viac.” Pan Gunar tiez uviedol, Ze pocas noci z 5. na 6. jula ich
policajti vSetkych troch bili priblizne 12 hodin. V suvislosti so smrt'ou otca, pan Gunar pre SME uviedol: “Mgj
brat a ja sme si vSimli, Ze sa otec nehybe a privolali sme policajtov. Videli, Ze madme pravdu a zavolali doktora,
ale uz sa ho nepodarilo oZivit. Na§ otec zomrel pri nas, pripatany k radiatoru.“ Podla sprav Ceskej tladovej
agentiry z 28. jula 2001, pitevna sprava konstatovala, Ze pan Sendrei zomrel na Sok spdsobeny poskodenim
pecene, krvacanim do mozgu, zlomeninou sanky, hrudnej kosti a rebier, a v désledku d’alSich, blizsie neurcenych
zraneni. Dennik Novy Cas uviedol, Ze Petra Sendreia prijali do nemocnice s otrasom mozgu a pan Gunar mal
tmavé kruhy okolo oc¢i a pasové modriny na bruchu.

Desiateho jula oznamil dennik SME, Ze starosta Hudéak a jeho syn Ondrej Hudék ml. boli obvineni z ublizenia na
zdravi s nasledkom smrti a 30-ro¢ny Miroslav S. spolu s 24-roénym Janom K. — obaja policajni prislusnici — boli
obvineni zo zneuzivania pravomoci verejného Cinitel'a a ublizenia na zdravi. V oktobri 2001 boli obvinenia proti
starostovi a jeho synovi stiahnuté, ale d’alsi traja policajti boli obvineni zo spolutcasti na tomto pripade. Pocet
obvinenych sa tak zvysil na sedem o0s6b, vSetci prislusnici policie. Od vtedy vsak v tejto kauze sid nerozhodol a
Najvyssi sud Slovenskej republiky prijal 22. jala 2004 st'aznost’ prokuratora a nariadil sudu v Banskej Bystrici,
aby v danej veci rozhodol. K dnesnému dnu sa tak vSak nestalo. Vsetci obvineni policajti boli prepusteni na
slobodu a jedného z nich dokonca prijali naspat’ do sluzieb policajného zboru v Revicej. Rodina zomrelého
udajne dostala vyhrazné listy a bola minimalne raz fyzicky napadnutd susedmi z Magnezitoviec. Slovenského
generalneho prokuratora o tejto skutocnosti upovedomila partnerska organizacia ERRC, Liga aktivistov pre
I'udské prava.

Prislusnici obvodného oddelenia v Revucej udajne od smrti pana Sendreia fyzicky tyrali aj d’alSich Romov. Ked’
v maji 2003 zadrzala Jaroslava CipkeSa miestna policia z dévodu podozrenia z kradeze, policajti ho tdajne
fyzicky tyrali, bijuc ho pastami a obuskami, tak na verejnosti ako aj na policajnej stanici. Z policajnej stanice ho
prepustili este v ten isty den tazko poranen¢ho a krvacajiiceho na hlave. Policia oznamila matke pana Cipkesa,
7e si zranenia spoOsobil sam, ked’ si hlavu udieral o st6l. V m4ji 2003 podala mimovladna organizicia Liga
aktivistov pre l'udské prava staznost’ v suvislosti s tymto pripadom. V juni 2004 predvolali pana Cipkesa
na vysluch, pocas ktorého ho policia donutila, aby staznost stiahol. Po prepusteni vSak oznamil, Ze chce, aby sa
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v preSetrovani st'aznosti pokracovalo. Napriek tomu, ze vySetrovanie pripadu vedie riaditel'stvo v Banskej
Bystrici, vySetrovatel'mi su ti isti prislusnici policie, ktori pana Cipkesa povodne napadli.

V inom pripade 24. maja 2002 boli Styria Rémovia napadnuti neznamymi uto¢nikmi, ktori, ako sa neskor
ukazalo, boli policajti. Stret medzi dvoma skupinami nastal, ked” chceli neznami utoéni pana Jozefa Zigu, 34-
ro¢ného romskeho muza nasilu donttit, aby od nich kupil vetrovku. Ked’ odmietol, uto¢nici ho zacali bit
a kopat’ do hlavy a celého tela. Po niekol’kych mintitach sa presunuli o ulicu d’alej, kde napadli d’alSiecho muza,
pana Stefana Ferka, 47-roéného Réma, ktorého tahali za nohy, ruky a vlasy, a ktorého neskor pritlagili k stene
a bili, kym nezacal krvacat’. Pan Julius Gabc¢o, 24-ro¢ny Rom, utrpel zranenie (zlomeninu nohy) pocas toho, ako
sa snazil odniest’ svoje deti z ulice. Styria uto¢nici rovnako napadli aj pani Emiliu Ferkovu, ktor(i udreli s takou
silou, az spadla na schody. Slovensky okresny trad vySetrovania zacal pripad vySetrovat’ a nasledné obvinil
desiatnika L.R. zo spachania troch trestnych ¢inov. Desiatnik L.R. nebol prepusteny zo sluzby a 30. septembra
bolo vysetrovanie pripadu zastavené.’

Medzinarodné monitorovacie organy opakovane vyjadrili svoje znepokojenie v suvislosti s vyskytom utokov
slovenskej policie na réomskych obCanov. Vybor OSN proti muceniu napriklad vo svojich zaverecnych
pozorovaniach tykajucich sa Slovenska vyjadruje obavu z ,,podozreni, Ze policia sa zicastiiuje na utokoch proti
Romom ako aj proti inym obyvatelom*®. Podobne sa vo svojej tretej sprave o Slovenskej republike vyjadrila aj
Eurépska komisia proti rasizmu a intolerancii (ECRI), ked’ uviedla, ze: ,,ECRI neschval'uje, ze sa nad’alej
vyskytuju pripady policajného zneuZivania a nasilia voci prislusnikom Romskej menSiny, vratane pripadov
tmrtia v policajnej vizbe™

Slovenska vlada v sti€asnej sprave Vyboru uvadza, ze na Slovensku rastie pocet rasovo motivovanych nasilnych
trestnych ¢inov. ZvysSena pozornost’ slovenskej vlady tomuto problému ako aj vytvorenie viacerych oficialnych
organov poverenych monitorovanim takychto trestnych ¢inov su vitanym pokrokom. Avsak i napriek tomu, Ze si
vlada uvedomuje zavaznost' problému rasovo motivovanych trestnych ¢inov, ERRC nie je presvedcené, ze
sprava slovenskej vlady poskytuje uceleny obraz reality, a Ze jej kroky st dostatocné na to, aby zaistili potrebny
stupent bezpecnosti osobam, ktorym hrozia rasovo motivované utoky (najméd cudzinci stmavou pletou
a Romovia). Nasleduju priklady rasovo motivovaného nasilia vo¢i Romom na Slovensku:

e Podla svedectva pani Ol'gy Sarkéziovej z obce Zahorska Ves, poskytnutého pre organizaciu Liga
aktivistov pre I'udské prava, okolo 9. hodiny vecer 29. septembra 2003, preskocilo priblizne sedem
muzov v maskach ploty pri domoch pani Sarkoziovej ajej rémskych susedov Malikovcov
a s basebalovymi palicami a inymi predmetmi zautocili na ¢lenov oboch rodin. Rodiny maji spolu 16
Clenov, ztoho 7 deti ajednu tehotnu zenu, z ktorych boli vSetci pocas utoku napadnuti. Podla
vypovede pana Sarkdziho, 59-ro¢ného invalidného dochodcu, jeden z uto¢nikov vytiahol zbran
a strelil do televiznej obrazovky, ktora v momente vybuchla. Pan a pani Sarkdziovi, ako aj ich
synovia, Roman Sarkozi, 28-ro¢ny a Jozef Sarkozi, 25-ro¢ny, boli pocas utoku vazne zraneni. Podl'a
vysledkov zdravotnych vySetreni utrpela pani OI'ga otras mozgu a poranenie I'avej ruky, pan Stefan
mal zloment ruku, pomliazdeniny na hlave a odreniny na ¢ele, Roman mal tiez zloment ruku a Jozef
otras mozgu. Clenovia rodiny Sarkéziovej sa museli podrobit’ Sest'tyzdiovému lieGeniu.

Podla svedectva pana Romana Malika, koncom toho istého roku, 25. decembra 2003 okolo 8:30
vecer, nasilne do ich domov vnikli deviati muzi a brutalne napadli rodiny basebalovymi palicami,
zeleznymi tyCami a obuSkami. Pachatelia zniCili majetok oboch rodin, nasledne rozliali po dome
horlavt tekutinu a podpalili. Podla spravy zo zdravotného vysetrenia utrpel Roman Malik, 2-ro¢né
dieta, poCas poziaru popaleniny treticho stupna na 25 percentach tela. Ohen znicil vSetky osobné
doklady ¢lenov oboch rodin, ich rodné listy, ob¢ianske preukazy, a dokumenty o priznani socialnych
davok. Nasilnici sa potom presunuli o dom d’alej k panovi Jozefovi Zemanovi a napadli jeho rodinu
rozbijajic oknd advere domu. Pocas utoku sa panovi Zemanovi podarilo odhalit jedného

7 pre d’aliie informécie o tomto pripade pozri ¢lanok: “News Roundup: Snapshots from around Europe,” Roma Rights
Quarterly, 3-4/2002, pristupny na http://www.errc.org/rr_nr3-4 2002/snap48.shtml

¥ United Nations Committee Against Torture, Concluding Observations on Slovakia, 11 May 2001, CAT A/56/44/2001,
para. 104(c)

? Tretia sprava Eurdpskej komisie proti rasizmu a intolerancii o Slovenskej republike, odstavec 48

strana 11


http://www.errc.org/rr�_nr3-4_2002/snap48.shtml

z pachatel'ov, na zaklade coho neskor obete uviedli, Ze poznaju identitu pachatel'ov, ale kvoli strachu
z pomsty odmietli pred vySetrovateI'mi udat’ konkrétne mena, ak im policia neposkytne policajni
ochranu. Pan Malik, pan Sarkozi, pani Sarkéziové, syn Roman Sarkézi a pAn Zeman boli poas titoku
brutalne zbiti. Podl'a obeti vykrikovali to¢nici pocas oboch tutokov, v septembri aj v decembri,
rasistické nadavky typu ,,ty Cierny Spinavy cigan, dnes zomries“ a ,,Cierne ciganske kurvy®. Po tom,
ako boli obete predvolané na vypoved’, vySetrovatel’, kapitan Jan Paucik a d’alsi policajny velitel' v
sluzbe, udajne odmietli pustit’ rdmske obete na policajnu stanicu, pretoze su vraj nositelmi réznych
nakazlivych choréb ajedno z deti ma Zltacku. Liga aktivistov pre l'udské prava (LHRA) zaslala
21. januara 2003 staznost’ viceprezidentovi slovenského Policajného zboru, Jaroslavovi Spisiakovi,
v ktorej upozoriiuje na to, ze policia pravidelne zlyhava vo vySetrovani podobnych ttokov a ziada,
aby pan SpiSiak zaistil dosledné vySetrovanie tychto pripadov. Predbezné vysetrovanie, ktoré bolo
naplanované na 23. januara 2003 sa neuskutoénilo a to udajne na zéklade pokynu pana Simkovica,
starostu Zahorskej Vsi.

Podla dokumentacie LHRA 3. jila 2004 napadli zamestnanci suikromnej bezpecnostnej spolocnosti v
Zéahorskej Vsi Romov znova basebalovymi palicami. Podla svedectva pana Stefana Sarkéziho ho
utocnici zbili do bezvedomia a zlomili mu zapéastie. LHRA podalo v mene obeti Gtokov v septembri
2003, decembri 2003 ajuli 2004 trestné oznamenia. ERRC poslalo v suvislosti s prvymi dvoma
incidentmi slovenskym tradom staznost, avSak do dneSného dna nebol v suvislosti s tymito
pripadmi nikto predvolany pred sud.

e Podla terénneho vyskumu ERRC 17. septembra 2002 napadli v Poprade siedmi mladi etnicki
Slovaci basebalovymi palicami a nozmi 24-ro¢nit Romku, pani S.P., 32-ro¢ného Réma, pana L.D.,
a 26-ro¢ného Réma, pana M.L. Tito traja Romovia si cestou z nakupného strediska vSimli, Ze ich
prenasleduje skupina asi 8 az 10 mladych muzov s basebalovymi palicami. Snazili sa utiect, ale pani
S.P. sa potkla a spadla na zem. Ked’ sa k nej Gtocnici priblizili, zacali ju udajne opakovane po celom
tele bit' palicami a bodat’ nozmi. Pani S.P. bola hospitalizovana v Poprade s fraktirou lebky,
krvacanim do mozgu, dal§$imi zraneniami hlavy a dvoma bodnymi ranami na bruchu. Dvaja
Roémovia, ktori ju sprevadzali utrpeli Gidajne len 'ahké zranenia. Riaditel oddelenia vySetrovania
popradskej policie, pan Siroky, 18. septembra 2002 pre média uviedol, Ze vySetrovanie nepotvrdilo
rasovy motiv pripadu, a Ze vySetrovanie bude pokracovat’ bez toho, aby boli obvineni vzati do
vysetrovacej vizby."

e 28, februara 2002 sa udajne strhla hadka medzi pani Irenou Suchanovskou, majitel’kou baru “Pegas”
v obci Ganovce-Filice a panom Martinom Kokym, Roémom, po tom, ako ho odmietla obsluzit’
alkoholickym néapojom. Pocas hadky pani Suchanovska zatelefonovala svojmu synovi, Petrovi
Suchanovskému, ktory je ¢lenom extrémistickej “skinheadske;j” skupiny v Poprade. Vecer toho dia,
obkolesila skupina asi 16 mladych muzov vyzbrojenych basebalovymi palicami a zeleznymi tyCami
osadu, v ktorej byval pan Martin Koky s rodinou. Utoénici vykrikovali rasistické hesla ako “Cigani,
podte von, dnes vas pozabijame”. Utoénici vnikli do niekolkych domov, v ktorych nésledne
porozbijali nabytok a palicami zbili siedmych romskych obyvatel'ov. Cestou z osady zbili d’alSich
dvoch mladych Romov, ktori sa vracali domov. Jedna z obeti zavolala policiu, ale policajni
prislusnici prisli na miesto ¢inu az hodinu po tom, ako utocnici odisli. Policia pévodne zacala
vySetrovanie pripadu, ale v aprili 2002 ho prerusila. Partnerska organizacia ERRC, Liga aktivistov
pre l'udské prava (LHRA) podala odvolanie, na zaklade ktorého bol pripad 3. maja 2002 znovu
otvoreny. AvSak podl'a LHRA, urad vysetrovania z dovodu nedostatku dokazov na identifikaciu
pachatelov, 26. juna 2002 vySetrovanie znova zastavil. LHRA podala 18. septembra 2002 proti
takémuto postupu staznost’ na Ustavnom side SR. Slovensky ustavny sad vsak podanie zamietol.
ERRC a LHRA podali preto staznost na Europskom stde pre I'udské prava, kde je pripad v
sucasnosti v konani.

V mnohych pripadoch, napriek presvedcivym dokazom o tom, Ze i$lo o rasovo motivovane ¢iny, ako aj napriek
existujicim zakonnym ustanoveniam tykajucim sa rasovo motivovanych ¢inov, odmietaju slovenské organy
oznacit’ trestne ¢iny za rasovo motivované. Napriklad 19.augusta 2000, podl'a vypovedi o€itych svedkov ako aj

"% blizsie informéacie su pristupné na http://errc.org/rr_nr3-4_2002/snap49.shtml
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svedectiev 0s0b, ktoré boli neskdér obvinené v suvislosti s pripadom, napadli Styria skinheadi dom, o ktorom sa
vedelo, ze ho obyvaju Romovia. Basebalovymi palicami zac¢ali bit’ obyvatel'ov domu, medzi ktorymi bola aj pani
Balazova a Styri deti. Pani Balazova zomrela v nemocnici dva dni po Utoku na zranenia mozgu. Pocas utoku
jeden z pachatel'ov tidajne vykrikoval “bud’te ticho vy Cierne svine, lebo vas vSetkych zabijem.”

Porota Okresného vojenského sudu v Banskej Bystrici uznala pana Petra Banduru, ktory bol v case utoku
prislusnikom Armady SR, vinnym z trestného ¢inu rasovo motivovaného ublizenia na zdravi (§ 222 slovenského
Trestného zakona) a z trestného Cinu porusovania domovej slobody (§ 238) a nésledne ho odsudila na trest
sedem rokov odiatia slobody. Dal§i traja obZalovani boli 30. augusta 2001 vypo&ivani Okresnym stidom v
Ziline a boli im udelené miernejie tresty, od dva a pol po pit’ rokov vizenia. Pavol Hréka, 22-roény, bol
odsudeny na pét’ rokov za ublizenie na zdravi. Std rozhodol, Ze vo védzeni stravi iba dva a pol roka a zvySok
trestu vykona vo forme probacie. Pavol Kozak, 26-ro¢ny, bol odsudeny na pat rokov vdzenia za porusovanie
domovej slobody. Ked’Zze mal pan Kozak trestny zdznam z predchadzajuceho obdobia, rozhodol sud, Ze si musi
bezpodmieneéne vykonat' celii dizku trestu. Marian Skalica, 22-roény, bol za porusovanie domovej slobody
odsudeny na tri roky bezpodmiene¢ného odnatia slobody.

Sud, napriek konkrétnym ustanoveniam slovenského Trestného zakona tykajucich sa rasovo motivovaného
ublizenia na zdravi, ako aj napriek odporucaniu prokuratora, aby bol pouzity prislusny paragraf Trestného
zékona, odmietol uznat’ rasovy motiv ¢inu. V pisomnom odovodneni predseda senatu uviedol, Ze v stuvislosti so
skutkami pana Hrcku, a to aj napriek tomu, Ze bol “sympatizantom hnutia skinheads”, a ze pred sidom priznal
svoju nenavist’ vo¢i Romom, sud nenasiel dostatocné dokazy na to, aby uznal, Ze ked’ pan Hrcka vnikol do domu
pani Balazovej a dobil ju na smrt’, konal z dévodu rasovej nenavisti. Okrem in¢ho sa v odévodneni uvadza, “[...]
skutocnost’, Ze je sympatizantom hnutia skinheads a skuto¢nost’, Ze nema rad Romov, nemo6zu byt povazované
za vyraz rasovej nenavisti [...]” a “bolo dokazané, ze pred touto udalostou, obvineny nevyhl'adaval situacie,
kedy by mohol cielene poskodit’ dom, majetok, alebo Zivoty prislusnikov rémskeho etnika”.

Okresny prokurator v Ziline nasledne podal odvolanie na Krajskom side v Ziline. Odvolaci sad 20.
novembra 2001 rozhodol, Ze obvineni sa dopustili trestného ¢inu rasovo motivovaného ubliZzenia na zdravi. Pan
Kozak bol odsudeny za trestne ¢iny vratane rasovo motivovaného ubliZzenia na zdravi (slovensky Trestny zadkon
§ 222 ods. 1 a 2b); pan Skalican bol odstideny za trestné Ciny vratane rasovo motivovaného ubliZzenia na zdravi
(§ 222 ods. 1 a 2b); a pan Hrcka bol odsudeny za trestné ¢iny vratane rasovo motivované¢ho ublizenia na zdravi
(§ 222 ods. 2). Odvolaci sud viak vyrazne nezmenil dizku trestov, o ktorych rozhodol sud prvej instancie.
Odvolaci sud rozhodol o tychto trestoch nasledne: pan Hrcka Styri roky odiatia slobody; pan Kozak pét rokov; a
pan Skalica tri roky.

ERRC opakovane nalichalo na slovenskt policiu a sudy, aby zverejnili jasné smernice pre identifikaciu rasového
charakteru trestnych ¢inov, ktoré by v tejto oblasti zabranili spornym stidnym rozhodnutiam. Do dne$ného dna
vSak slovenské tirady nezverejnili smernice, ktoré by urovali, ako ma byt vedené vySetrovanie, aby bolo mozné
stanovit’, Ze ide o rasovy motiv. Niektori slovenski tradnici pred ERRC nazna¢ili, Ze pouzivané Standardy st uz
teraz prili§ prisne. Napriklad jeden policajny prislusnik oznamil v aprili 2003 vyskumnikovi ERRC, Ze policia
pouziva ustanovenia Trestného zakona o rasovo motivovanych ¢inoch v pripadoch nasilnych napadnuti len
vtedy, ked’ existuju svedectva o tom, Ze pachatelia vykrikovali rasové nadavky alebo ak existuji “jasné
znamenia”, e pachatel’ je skinhead." V minulosti sa tiez vyskytli pripady, kedy sid rozhodol, Ze utoky
skinheadov na Romov nie su rasovo motivované, pretoze Romovia a etnicki Slovaci patria do tej istej
“indoeuropskej rasy.”

Medzinarodné organy monitorujuce plnenie zmluv a mimovladne organizacie opakovane vyjadrili znepokojenie
nad vysokym stupfiom ochrany, ktora je na Slovensku poskytovana pachatelom nasilia voci Romom. Vo svojich
zaverecnych pozorovaniach z roku 2000, tykajucich sa Slovenskej republiky, napriklad Vybor OSN pre prava
dietata uviedol, Ze ,,znepokojujuce je pretrvavanie nasilnych c¢inov, najmé zo strany skinheadov, proti
Roémom, ich detom a dal$im etnickym mens§indm. Opakovane sa tiez vyskytuji namietky, Ze policia

"' rozhovor ERRC s majorom Pavlom Parackom, 10. aprila 2003 v Poprade.
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a prokurattira nepostupuju dostato¢ne rychlo a Géinne pri vySetrovani rasovo motivovanych nasilnych ¢inov
a zdrahajii sa ozna¢it Gtoky ako rasovo motivované.“'>. V nedavnej minulosti, vo svojich zavereénych
pozorovaniach o Slovensku z roku 2003, uviedol Vybor OSN pre 'udské prava, ze je znepokojeny "spravami, ze
Roémovia st Casto obetami rasovych utokov bez primeranej ochrany zo strany organov Cinnych v trestnom
konani.""” Eurdpska komisia proti rasizmu a intolerancii zasa konstatovala, 7e “rasovo motivované nasilie,
vratane brutalnych &inov policie” pretrvava kvoli “nedostatoénej aplikacii zakona.”'*

Vynutené sterilizacie romskych Zien

Rok 2003 bol vyznamny mnohymi diskusiami, na Slovensku aj v zahrani¢i, tykajucimi sa obvineni, Ze v
poslednych rokoch boli romske Zeny na Slovensku vynttene sterilizované slovenskymi zdravotnickym
personalom, a ze Romovia boli obetami celej Skaly zneuzivania slovenskym zdravotnym systémom, vratane
rasovej segregacie a slovnych utokov. Poslanci Eurépskeho parlamentu uz viac ako dvakrat upozornili Komisara
EU pre rozsirenie, Glintera Verheugena, na problém vynttenej sterilizacie romskych zien a aj slovenské organy
zacali presetrovanie tychto obvineni.

ERRC uskutocnilo v roku 2002 v tejto oblasti rozsiahly terénny vyskum. Vaésina z asi 200 Zien, s ktorymi
ERRC pocas tohoto vyskumu o vynutenej sterilizacii romskych Zien urobilo rozhovory, potvrdili stihlas so
sterilizaciou v nejakej forme. V mnohych pripadoch bola v§ak hodnovernost’ tohto sthlasu extrémne pochybna a
v niekol’kych pripadoch Zeny zasadne nesuhlasili s procedurou sterilizacie: v niektorych situaciach doktori
a/alebo zdravotné sestry ziadali od romskych Zien, aby podpisali suhlas bez toho, aby im bolo vysvetlené, ¢o
podpisali a désledky stihlasu; v inych pripadoch ziskali udajne doktori a/alebo zdravotné sestry podpis Zien az po
sterilizacnom zékroku a otazka dobrovolného suhlasu teda zostava otazna. V d’alSich pripadoch ziskali doktori
a/alebo sestry suhlas Zien v podmienkach, kedy podla medzindrodnych Standardov nemohli byt pacientky
schopné vyjadrit’ svoj plny a vedomy sthlas."® Napriklad v niekol’kych pripadoch, ktoré ERRC zdokumentovalo,
prinutili doktori a/alebo zamestnanci nemocnice zeny, aby suhlasili so sterilizaciou takym sposobom, Ze ich
nepravdivo informovali, Ze d’alSie tehotenstvo moze byt pre ne zivotu nebezpecné. Doktori a/alebo zamestnanci
nemocnice tieZ mnohym pacientkam neposkytli zrozumitel'né informacie, ked’ negramotnym Zenam nevysvetlili
obsah dokumentu, ktory mali podpisat’, alebo ked’ ich vyzvali, aby podpisali dokumenty v jazyku, ktorému
nerozumeli. Doktori tiez ¢asto neobjasnili do detailov postup a dosledky sterilizacie, ¢o sposobilo, ze niektoré
zeny suhlasili s operaciou na zaklade chybnych predpokladov (napr. Ze sa to da preoperovat’; Ze je to docasné; ze
sa operacia tyka len sucCastného a nie buducich tehotenstiev). Nasledujiici prehlad pripadov, ktoré ERRC
zdokumentovalo pocas vyskumov na strednom a vychodnom Slovensku v jeseni a zime 2002, ilustruje vyssie
uvedené skutoCnosti:

e Pani P, 27-ro¢na Zena zo Zehry, porodila cisarskym rezom v roku 1998 svoje druhé dieta. Tato Zena je
negramotnd a nepodpisala ziadne dokumenty. Po operacii jej udajne lekari oznamili, Ze bola
sterilizovana. Pani P. dosvedcila pred ERRC, Ze ju v Ziadnom momente jej pobytu v nemocnici lekari o
sthlas k sterilizacii nepoziadali.'®

e Pani O., 35-ro¢na Romka z Hodejova, porodila cisarskym rezom v roku 2002 svoje piate dieta. Podrl’a jej
vlastného svedectva, dostala pred operaciou formular v slovenskom jazyku. Nikto jej neobjasnil obsah

12 United Nations Committee on the Rights of the Child, Concluding Observations on Slovakia, CRC/C/15/Add.140, 23
October 2000, para. 25.

13 United Nations Human Rights Committee, 2003 Concluding Observations on Slovakia, 22 August 2003,
CCPR/CO/78/SVK, para. 17.

' Tretia sprava Europskej komisie proti rasizmu a intolerancii o Slovenskej republike, CRI 2004(4). 27/06/2003, zhrnutie
' pozri napriklad Dohovor Rady Eurépy o ochrane Pudskych prav a dostojnosti ¢loveka v stivislosti s aplikaciou biologie

a mediciny, 4. april 1997, E.T.S. 164 (Slovenskom ratifikovany 15. januara 1998), ¢lanok 5; Chartu zakladnych prav
Eurdpskej tnie, 7. december 2000, 2000/C 364/01, ¢lanok 3 ods. 2; Regional Office for Europe, World Health Organisation
(WHO), A Declaration of the Promotion of Patients’ Rights in Europe, European Consulation on the Rights of Patients, 28-
30. marec 1994, WHO Dok. EUR/ICP/HLE 121 (1994), ¢lanky 3 ods. 1 a 2

' stru¢ny obsah pripadu zaloZeny na rozhovoroch ERRC, 30. septembra az 5. oktobra 2002, Zehra.
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tohoto formularu ani napriek tomu, ze pani O. nevie Citat po slovensky. Dokument podpisala v
domnienke, Ze sa tyka cisarskeho rezu. Po ukonceni operacie jej lekar idajne oznamil, Ze nebude moct’
mat’ d’alsie deti. Pani O. nechcela byt sterilizovana a nikdy o to neziadala.'’

V auguste 2003 poziadal Vybor OSN pre l'udské prava slovensku vladu, aby urychlila vysetrovanie pripadov
oznaCenych za vynutenl alebo nasilnu sterilizaciu a aby obetiam poskytla u¢inni napravu. Zaverecné
pozorovania Vyboru tykajice sa plnenie Medzindrodného paktu o obCianskych a politickych prévach
Slovenskou republikou okrem iného uvadzaja:

»Napriek slovnym a pisomnym odpovediam poskytnutym delegaciou, zostavaji spravy vynutenej
sterilizacii Romskych zien nad’alej v pozornosti Vyboru. Vyboru je najmi I'ito, Ze v odpovediach
predlozenych po prerokovani spravy, zmluvny §tat jasne nezamietol, alebo neuznal porusovania principu
plného avedomého suhlasu anamiesto toho tvrdi, Ze vySetrovanie v suvislosti s pdrodnicami
a gynekologickymi oddeleniami dvanastich nemocnic nepotvrdilo porusovania zdravotnickych indikacii
sterilizacii. Odkaz, v tom istom dokumente, na ,,skuto¢nost, ze nie vSetky administrativne predpisy boli
splnené, sa javi ako nepriame odobrenie porusovania poziadavky na vedomy suhlas (Clanky 7 a 26).

»Zmluvny §tat je povinny prijat’ vSetky kroky potrebné pre vySetrenie udajnych pripadov
vynutenej alebo nasilnej sterilizacie, zverejnit’ vysledky vySetrovani, poskytnit obetiam
dosledné pravne prostriedky napravy a predist vSetkym sterilizaciam uskuto¢iiovanym bez
plného a vedomého suhlasu.“'®

Komisar Rady Eurdpy pre l'udské prava vydal 17. oktobra 2003 "Odporti¢anie komisara pre l'udské prava
tykajuce sa urcitych aspektov a praxe v suvislosti so sterilizaciu zien v Slovenskej republike". Vo svojich
odporucaniach komisar konstatuje, ze: “ [...] na zaklade informacii uvedenych vo vyssie uvadzanych spravach
ako aj informdcii ziskanych pocas navstevy, mozno odoévodnene predpokladat’, ze k sterilizdciam, najmé na
vychodnom Slovensku, dochddzalo bez informovaného suhlasu.” Komisar d’alej uvadza, ze:

»Zda sa, Ze otazka sterilizacii sa netyka vylucne jednej etnickej skupiny zo slovenskej populécie ani nie
je problémom ich nezakonného vykonu. Je pravdepodobné, ze zranitelni jedinci rdézneho etnického
povodu boli v niektorej etape vystaveni riziku sterilizacie bez riadneho suhlasu. Komisar je vSak na
zéklade radu faktorov, ktoré sa v tejto sprave rozvadzaji, presvedceny, ze romske obyvatel'stvo
vychodného Slovenska je mimoriadne ohrozené.*

[.]

»Komisar je znepokojeny tym, ¢o sa javi ako rozSireny negativny postoj k relativne vysokej miery
porodnosti medzi Romami v porovnani s ostatnymi Castami obyvatel'stva. Tieto obavy sa Casto
vysvetl'uji znepokojenim zo zvysené¢ho podielu obyvatel'stva Zijliceho zo socialnych davok.19 Takéto
vyhlasenia, najméd ak ich vyslovuji osoby s autoritou, skryvaju potencial d’alSieho podporovania
negativneho vnimania Romov medzi nerémskym obyvatel'stvom. Nemozno vyludit, Ze tieto typy
vyjadreni mohli podporovat’ nespravnu sterilizacntl prax aplikovani na Rémky.*

17 struény obsah pripadu zaloZeny na rozhovoroch ERRC, 30. novembra az 9. decembra 2002, Hodejov.

'8 United Nations Human Rights Committee, 2003 Concluding Observations on Slovakia, 22 August 2003,
CCPR/CO/78/SVK, para. 12.

' Ministerstvo zdravotnictva v poziénom dokumente z oktobra 2000 uvadza, Ze "klesajuca miera porodnosti Slovakov v
kombinacii s vysokou mierou pérodnosti Romov by mohla mat’ negativny dopad na kvalitu populacie Slovenskej
republiky". V materialy ministerstvo d’alej uvadza, ze "ak sa nam nepodari integrovat’ romske obyvatel'stvo a upravit’ ich
reprodukciu, narastie percento nekvalifikovanych a zdravotne postihnutych I'udi v nasej populacii". (Pozi¢ny dokument k
pracovnému navrhu dokumentu narodne;j stratégie udrzatel'ného rozvoja v Slovenskej republike, 16. oktober 2002, citat z
"On the Margins" Open Society Institute)
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Na zaklade rozsiahlej spravy komisar odporucil slovenskej vlade nasledujuce kroky:

[.]

,»Vo svetle Specifickych okolnosti uvadzanych v tejto sprave komisar odporuca, aby vlada Slovenskej
republiky jasne uznala svoju objektivnu zodpovednost’ za to, zZe nedokazala zabezpecit, aby sa Ziadna
sterilizacia nevykonala bez slobodného a informovaného sthlasu, ako to pozaduji medzinarodné
Pudskopravne nastroje. Vlada Slovenskej republiky by sa mala nasledne zaviazat’, Zze ponukne rychlu,
vyvazenu, efektivnu a spravodliva napravu.*

,»Na stanovenie modalit a kritérii pre opravné prostriedky, ktoré sa budu ponukat’ obetiam, by sa malo
uvazovat' s vytvorenim nezavislej komisie. Naprava by mala obsahovat’ kompenzaciu a ospravedlnenie;

»Malo by byt vecou kazdej zeny rozhodnut' sa v svetle alternativneho mimosudneho mechanizmu
navrhovaného vladou, ¢i chce podat’ individualnu Zalobu, pokra¢ovat’ v nej alebo naopak chce stiahnut’
individualnu zalobu, ktord uz moéze byt na sude.*

Nasledne, 29. oktébra 2003, prijala slovenska vlada Stanovisko vlady SR k sprave o priebehu a vyvoji podozreni
zudajnych nasilnych sterilizacii romskych zien v Slovenskej republike a o prijatych krokoch a opatreniach.
Tento material okrem iného uvadza: ,,Pri dokladnom presetreni niektorych sterilizacii zien vSak boli zistené
nedostatky proceduralneho charakteru.” Toto vyjadrenie bolo doplnkom Uznesenia vlady SR ¢. 1018 z 29.
oktobra 2003 k sprave o priebehu a vyvoji podozreni zudajnych nasilnych sterilizacii romskych zien v
Slovenskej republike a o prijatych krokoch a opatreniach, ktoré obsahuje ulohy pre slovenského ministra vnutra,
ministra zdravotnictva, ministra zahrani¢nych veci a Splnomocnenkynu vlady SR pre romske komunity.

S ucinnostou od 1. aprila 2004 zmenila slovenskd vlada ustanovenia domaceho prava o poziadavkach
v suvislosti s vykonom sterilizacii, zahriujuc do tejto upravy medzinarodné Standardy o informovanom suhlase.
Prekvapivé vsak je, ze slovenska vlada nenaznacila, Ze by bola pripravena poskytnit odSkodnenie obetiam
vynutenych sterilizacii.

V stcasnosti vedu Europske centrum pre prava Romov (ERRC) a dalSie organizacie pred slovenskymi a
medzinarodnymi sudmi niekol’ko stidnych konani v mene zien, ktoré tvrdia, Ze boli proti svojej voli nitene
sterilizované. Niektoré z tychto pripadov vrhaji nie velmi doveryhodny obraz o pravnom $tate na Slovensku.
Jednotlivé stdy boli napriklad nutené opakovane ziadat nemocnice, aby splnomocnenym zastupcom poskytli
a/alebo spristupnili zdravotné zaznamy pacientiek, ktoré udajne boli nutene sterilizované. V jednom pripade,
ktory bol postipeny s pomocou ERRC na std, sudca rozhodol pouzit’ nadmieru prisne Standardy dokazovania,
ktoré zalobcovi tplne znemoznili dosiahnut’ odskodnenie®. V daliich pripadoch sa tidajne podas vypo&ivania
udajnych obeti vynutenej sterilizacie, policia vyhrazala, ze zazaluje ich partnerov za znasilnenie. Europska
komisia proti rasizmu a intolerancii (ECRI) tiez vyjadrila svoj nesthlas so “[...] sposobom akym boli
vySetrovania do teraz vedené* as ,,pristupom niektorych prislusnikov policie, ktori boli pocas vypocuvania
udajnych olgfti, nadmieru neochotni a nemienili povzbudit' dalSie zeny aby sa odhodlali podat’ trestné
oznamenie.”

Podla ERRC st niektoré vagne pasaze zahrnuté v sprave slovenskej vlady pre Vybor snahou o riesenie (alebo
aspon snahou o predidenie kritiky) tychto problémov. AvSak i napriek tomu, Ze slovenska vlada predlozila
celych Sest’ paragrafov o reprodukénom zdravi romskych zien, ani jeden z nich sa nezaoberal tym, ze dané

20 kratke zhrnutie na zéklade pripadu ERRC. Pozri tiez Slovak Spectator, Vol 9, No. 12, 31. March — 6. April, 2003,
pristupny na http://www.slovakspectator.sk/clanok.asp?cl=12304
*! Tretia sprava Eurdpskej komisie proti rasizmu a intolerancii o Slovenskej republike, odstavec 97
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medicinske postupy s Casto krat nezvratnymi nasledkami st vykondvané bez informovaného sthlasu pacientiek.
Nie je teda isté, ¢i slovenska vlada dostatocne pochopila pravne otazky spojené s tymito pripadmi.

Zdravotna starostlivost’, socidlne zabezpecéenie a socialne sluzby

Napriek ustavnym garanciam® st Rémovia v kazdodennom Zivote obetami diskriminacie v pristupe k
zdravotnej starostlivosti. Poskytovatelia zdravotnej starostlivosti Romov Casto diskriminuji na zéklade rasy a
dokonca ich v zdravotnych zariadeniach oddel’'uji od ostatnych pacientov. Zdravotny stav Roémov je navyse vo
vSeobecnosti horSi nez u ostatnej slovenskej populacie a to najmid preto, Ze mnohi Zziji v ubohych
environmentalnych hygienickych podmienkach a v izolovanych osadach bez pristupu k akejkol'vek zdravotnej
starostlivosti.

Po tom, ako boli slovenskej vlade predlozené doveryhodné a podlozené spravy o diskriminacii Romov v oblasti
zdravotnej starostlivosti, odpovedala vlada Poradnému vyboru (zriadenému Ramcovym dohovorom na ochranu
narodnostnych mensin), Ze Ziadne problémy tohoto typu neexistuju a odvolala sa na ministerstvo zdravotnictva,
ktoré udajne Ziadne podobné pripady alebo staznosti romskych obeti nezaznamenalo.” Nasledujuce pripady
ilustruju nedoslednost’ vlady pri plneni svojich zavdzkov vo vzt'ahu k ¢lanku 5 Dohovoru.

e Vjanuari 2001 oznamila mimovladna organizdcia Kancelaria pravnej ochrany Rémov, Ze po nasilnom
zésahu policajtov v obci Hermanovce odmietli miestni lekari oSetrit’ mladého Réma a poskytnut’ mu
psychologické poradenstvo. Poslali ho pre¢ bez zaznamu o oSetreni.

e V Statnych nemocniciach v KoSiciach, SpiSskej Novej Vsi, Starej LCubovni, TrebiSove, Kezmarku,
Rimavskej Sobote a Lucenci su romski pacienti ¢asto umiestiovani do vyluéne romskych izieb a v
niekol’kych pripadoch pouzivaju oddelené sprchy, WC a nemaju pristup do spolo¢nych priestorov
vyuzivanych ostatnymi pacientmi.’* Romska Zena zo Spisskej Novej Vsi vypovedala, Ze doktori “sa
nestaraju o romske Zeny tak, ako o biele zeny... nikto sa nds neopytal ¢i nas nieco boli a ¢i nieco
nepotrebujeme tak, ako sa pytali bielych zien.”

e Romski pacienti st Casto obetami fyzickych a slovnych utokov zo strany poskytovatelov zdravotne;
starostlivosti. Napriklad:

0 Podla partnerskej organizacie ERRC, Ligy aktivistov pre l'udské prava, po tom, Co urady
odpojili privod vody a elektriny v romskej osade Dunajska Cesta, na juhu Slovenska, vypukla v
tejto komunite zltacka typu A. Zdravotni pracovnici mestskej kliniky v Lucenci potom tidajne v
nasledujucich dnoch prelepovali detom usta leukoplastom a mokrymi uterakmi ich bili za zlé
chovanie v ¢akarni; zdravotné sestry popri biti idajne pouzivali aj urazlivé a rasistické verbalne
prejavy.

0 Romska zena v obci Sutor informovala ERRC, ze lekari v miestnej nemocnici boli voci
romskym Zenam obzvlast’ neslusni, nadavali im a urazali ich rasistickymi privlastkami, a ze ona
sama bola svedkom ako zdravotné sestry bili d’alsie romske Zeny.”

e Obyvatelia Zemplinskej Teplice sved¢ili pred ERRC, Ze miestni zdravotni $pecialisti nie su ochotni
navitivit romskych pacientov a do osady vstupujii len vo velmi vaznych pripadoch.”® Mlady muz zo
segregovanej osady v Starej Cubovni uviedol, Ze “v zime musime asi kilometer peSo niest’ nase tehotné
zeny, ktoré idu rodit’ do nemocnice”, lebo sanitky odmietaju prist’ do osady.

22 Clanok 40, Ustava Slovenskej republiky, garantuje “pravo na ochranu zdravia” a bezplatné poskytnutie zdravotnej
starostlivosti za podmienok uvedenych v zakone

2 Comments of the Government of Slovakia on the Opinion of the Advisory Committee on the Implementation of the
Framework for the Protection of National Minorities, 15 June 2002, GVT/COM/INF/OP/1(2001)001, para. 3

# terénny vyskum ERRC, november a december 2002

%5 na zéklade rozhovoru uskutoéneného ERRC, november a december, 2002, Sttor

?% na zaklade rozhovorov uskutoénenych ERRC, december 2002, Zemplinska Teplica.
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V niekolkych pripadoch malo zanedbanie poskytnutia pomoci v nidzi zo strany poskytovatel'ov zdravotnej
starostlivosti velmi vazne nasledky. Podla materidlov Okresného sudu v Malackach, zomrelo rano
4. oktobra 2003 malé dieta Jozefiny Huberovej a Martina Zemana z obce Plavecky Stvrtok po tom, ako
pohotovostna sluzba dorazila viac nez hodinu po zavolani; vzdialenost’” zdravotnickeho zariadenia od romske;j
osady v Plaveckom Stvrtku je priblizne sedem kilometrov priamej a Sirokej cesty. Ako sa neskor ukazalo,
sanitka bola vyslana az po tom, ako Réomovia kontaktovali policiu v Stupave. Obcianske konanie vo veci
nahrady §kody momentalne prebieha. Romovia z osady v Plaveckom Stvrtku uviedli, Ze pracovnici niidzovej
zdravotnicke pomoci pravidelne odmietaji prist’ do osady alebo prichddzaju s vel’kym oneskorenim.

Okrem pripadov diskriminacie v pristupe k zdravotnickej starostlivosti, aj d’alSie pravne a praktické otazky
suvisiace s Romami, spochybiiujii zavdzok slovenskej vlady plnit' ustanovenia Clanku 5 Dohovoru, ktory
zakazuje diskriminaciu v pristupe k socialnym sluzbam.

Niektoré ustanovenia slovenskych socialnych zakonov mézu byt nepriamo diskriminujice. V prvom rade, ako
sme uz vysSie uviedli, boli mnohi Rémovia postihnuti neddvnymi zmenami v socialnom systéme, ktoré okrem
iného znizili socidlne davky pre rodiny s viac ako Styrmi det'mi a podmienili vyplacanie Casti socialnych davok
dolozenim legalneho vztahu k byvaniu. Stdiac podla komentarov vplyvnych slovenskych politikov a
medialnych diskusii, ktoré sa objavili pred prijatim spominanych zmien, boli tieto opatrenia prijaté Specialne na
to, aby viedli k zredukovanie po¢tu Romov poberajicich socialne davky. Podl'a Radia Slobodna Eurdpa,
napriklad, 20. novembra 2002, vyhlasil Robert Fico, ktorého strana “Smer” bola autorom niektorych reformnych
navrhov, ze “Roémovia zistili, Ze je kvoli rodinnym pridavkom vyhodné mat’ vela deti. Nem6zeme byt voci
tomuto slepi. Ja by som vyplacal davky maximalne na tri deti. Ak ponechame veci tak ako su teraz, garantujem
vam, Ze tu o desat’ rokov budeme mat’ jeden million Romov.” Otazky spojené s pristupom Roémov k socialnemu
byvaniu st popisané nizsie, v Casti “Byvanie”.

Nedavne spravy tykajuce sa pristupu k socialnym programom tiez uvadzaju, ze Romovia, ktori sa vratili zo
zahrani¢ia po tom, ako neuspeli so ziadostou o azyl v krajinach zdpadnej Eurdpy, st Specidlne postihovani a
diskriminovani vladnymi tradnikmi a socidlnymi pracovnikmi. Medzinarodné organizacia pre migraciu (IOM)
uviedla, ze socialni pracovnici v Kezmarku systematicky odmietali priznat’ davky romskym rodinam, ktoré sa
vratili z Finska.?” Na zéklade toho, kde a ako dlho Ziadali romske rodiny o azyl, vypo&itali socialni pracovnici
vysku davok, na ktoré mali Rémovia narok zatial, ¢o boli na Finskom tzemi. Potom Rémom oznamili, Ze je
zbytocné, aby Ziadali o prispevky, lebo podl'a ich vypocétov nie st v “hmotnej niidzi”. Prikladom je pan Michal
Lacko, Rom z Pavloviec nad Uhom, ktory uviedol, Ze ked’ sa vratil na Slovensko po tom, ako bola jeho Ziadost’
o azyl vo Finsku zamietnutd, miestny urad “vypocital”, ze po navrate musi mat eSte minimalne 100 000
slovengl;;'/ch korun a preto podla slovenského zakona netrpi “hmotnou niidzou” a nema na narok na socialne
davky.

Vzdelavanie

Sprava slovenskej vlady pre Vybor obsahuje desat’ bodov tykajucich sa vzdelavania Romov na Slovensku.
Informacie, ktoré vlada poskytla, vSak podl'a nasho nazoru nie su dostato¢né na to, aby zhodnotili extrémnost’
situdcie, s ktorou sa v slovenskom skolstve stretavaju Rémovia.

V prvom rade, oficialne verejné udaje s aspon nejakym zakladom pre vyhodnotenie poctu romskych deti v
$pecialnych alebo inych substandardnych vzdeldvacich instituciach. Slovensky Ustav informacii a prognoz
Skolstva napriklad poskytuje rocne detailné udaje o vzdelavani — vratané etnickych dat. Statistické data su

" Zoon, Ina, ,,On the Margins: Roma and Public Services in Slovakia, A Call to Action to Improve Romani Access to
Social Protection, Health Care, and Housing*, ed. Mark Norman Templeton, New York: Open Society Institute, 2001,
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zaloZzené na seba-identifikécii rodiny daného ziaka. Vzhl'adom k stigme, ktora sa spaja s romskou etnicitou,
mnohi Rémovia neuddvaju svoju etnickl identitu na oficialnych dokumentoch. Spominané Statistické tidaje
preto nepodavaju pravdivy obraz o pocte tych romskych deti, ktoré st v dosledku rasizmu umiestnené v
segregovanych Skolskych zariadeniach. Napriek podobnym nepriehl'adnutelnym chybam, poskytuju tieto udaje
asponi jedno zhodnotenie stiCastného stavu vzdelavacich zriadeni na Slovensku: podl'a oficialnych Statistickych
udajov z roku 2001, v Skolskom roku 2001/2002 navstevovalo 38 percent zo vSetkych romskych ziakov
Specialne Skoly alebo triedy pre mentalne postihnutych. Percento medzi detmi z vécSinového slovenského
obyvatel'stva bolo 2,5 a medzi det'mi mad’arskej narodnosti 2,9 percenta. >’

Z ddvodu nedostatku presnych dat tykajucich sa situacie Romov v slovenskom vzdelavacom systéme, podniklo
ERRC na jesen 2002 intenzivny terénny vyskum v niekolkych $kolskych obvodoch na Slovensku. Ugelom
tohoto vyskumu bolo poskytnut’ pravdivej§i obraz o vzdelavani romskych deti v slovenskych $kolach. Na
zaklade tohoto vyskumu konsStatujeme, Zze v Skolskom roku 2002/2003 bola v mnohych Skolach pre mentalne
postihnutych viac ako polovica ziakov romskeho povodu a v niektorych Skolach pre mentalne postihnutych bol
kazdy jeden Ziak Rom. Hlavné zavery terénneho vyskumu ERRC v troch slovenskych okresoch su:

V okrese Spisska Nova Ves bolo v §kolskom roku 2002/2003 sedem $pecialnych zakladnych §kol pre mentalne
postihnuté deti. V §iestich z tychto $kol bolo ERRC schopné zozbierat' udaje vztahujice sa k etnicite Ziakov. Z
celkového poctu 985 Ziakov navstevujucich pocas skolského roku 2002/2003 v okrese Spisska Nova Ves spolu
sedem Specidlnych zakladnych $kol pre mentalne postihnuté deti, bolo minimalne 813 — teda priblizne
82,5 percenta — Romov. V tych Siestich Specialnych skoladch v obvode Spisskej Novej Vsi, v ktorych boli etnické
udaje zname, tvorili Romovia 813 z 822 ziakov. To znaci, Ze romske deti tvorili skoro 99 percent vSetkych
ziakov.

Etnicita Ziakov v Specidlnych zikladnych Skolich, okres SpiSska Nova Ves

Skolsky rok 2002/2003
Skola Celkovy pocet Ziakov | Rémski Ziaci
Specialna zékladna $kola Letanovce 153 153
Specialna zakladna $kola Hrabusice 84 84
Specialna zékladna $kola Krompachy 154 152
Specialna zékladna $kola Markusovce 120 120
Specidlna zakladna §kola Rudiany 199 198
Specialna internatna §kola Spigské Vlachy 112 106
Specialna zakladna $kola Spisskd Nova Ves 163 -

V okrese PreSov bolo v roku 2002/2003 pat Specialnych zakladnych $k6l pre mentalne postihnuté deti. Z
celkového pocétu 694 ziakov navstevujucich tychto pat §kol pocas skolského roku 2002/2003 bolo minimalne
494 — ¢o je 71 percent — Romov. Podobne ako v predoslom pripade, v jednej zo $kol (Specialna internatna Skola)
neboli etnické udaje dostupné. Ak neratame tuto preSovsku internatnu Skolu, pocet romskych deti, ktoré v
Skolskom roku 2002/2003 navstevovali v preSovskom okrese Skoly pre mentalne postihnutych, je 494 z
celkového poctu 591 ziakov; ¢o predstavuje priblizne 84 percent vsetkych Ziakov.

Etnicita Ziakov v Specidlnych zakladnych $kolach, okres Presov

Skolsky rok 2002/2003
Skola Celkovy pocet Ziakov | Rémski Ziaci
Specidlna zakladna §kola, Presov 200 104
» zalozené na udajoch Statistického uradu Slovenske;j republiky na stranke

http://www.statistics.sk/webdata/slov/scitanie/tab/tab3a.htm a na udajoch Ustavu informacii z progndz $kolstva, Separat
Statistickej ro¢enky Skolstva SR 2001, Bratislava 2001
% informécie o etnickom profile $pecidlnej zékladnej $koly v Spisskej Novej Vsi poskytol pre ERRC riaditel’ $koly
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Specidlna zakladna §kola, Chminianske 290 290
Jakubovany

Specialna zakladna §kola, Rokycany 24 23
Specialna zékladna $kola, Maly Slivnik 77 77
Specidlna internatna §kola, Presov 103 -

V bardejovskom okrese boli v tom isto Skolskom roku dve zédkladne Skoly pre mentdlne postihnuté deti a
Specialne triedy pre mentalne postihnuté deti v dvoch dalSich Skolach. Z celkového poctu 253 ziakov
navstevujucich tieto Skoly alebo triedy pre mentalne postihnutych, bolo v tomto okrese 205 — priblizne 81
percent — romskych deti.

Etnicita Ziakov v Specidlnych $kolskych zariadeniach, okres Bardejov

Skolsky rok 2002/2003
Skola Celkovy pocet Ziakov | Rémski Ziaci
Specidlna zékladna $kola, Bardejov 129 82
Specialne triedy, Raslavice 31 31
Specialne triedy, Malcov 26 26
Specialna zakladna $kola, Zborov 67 66

Terénny vyskum, ktory v septembri 2003 uskutocnilo ERRC v obci Telgart, okres Brezno, ukézal, ze 79 z
celkového poctu 80 ziakov navstevujucich miestnu Specialnu Skolu pre mentalne postihnuté deti boli Romovia.

Aj v miestach, kde romske deti navsStevuju normdlne zékladne Skoly existuju dokazy rozSirenej rasovej
diskrimindcii. Aj v tychto pripadoch vSak chybaju déveryhodné tidaje o etnickom zlozeni Ziakov na Statnych
zakladnych Skolach. Pocas spominaného terénneho vyskumu na jeset 2002 navstivilo ERRC normalne zékladne
Skoly v okresoch Bardejov, Spisskd Nova Ves a PreSov. Pocas tohoto vyskumu navstivilo ERRC aj skoly
oznaCované miestnymi obyvatelmi ako “ciganske Skoly” — t.j. Skoly povazované domacim nerémskym
obyvatel'stvom za nekvalitné z dovodu prevahy romskych deti. ERRC tiez navstivilo Skoly situované v blizkosti
velkych a zndmych romskych osad. Ani v jednom zo Skolskych obvodov nie je mozné ustanovit’ ako-tak
detailny prehlad etnického zloZenia v normalnych Statnych zékladnych Skolach. Avsak etnické zlozZenie v
Skolach troch Skolskych obvodov, ktoré ERRC navstivilo, naznacuje, Ze velka rasova segregacia je
charakteristicka aj na urovni normalnych zakladnych skol.

V bardejovskom okrese navstivilo ERRC 10 normalnych zakladnych $kol a skonstatovalo, ze v dvoch z tychto
kol tvorili romske deti 100 percent vSetkych ziakov a v dalSich piatich Skolach prekracoval pomer Romov viac
neZ 50 percent.’' Nasledujtice tdaje prezentuju etnické zloZenie Ziakov v jednotlivych §kolach:

Percento romskych Ziakov navstevujucich Skoly v blizkosti vel’kych romskych osad alebo Skoly
oznacované miestnymi obyvatel’mi za “ciganske §koly”, okres Bardejov

Skolsky rok 2002/2003
Skola Spolu Romovia | % Rémov z celkového
poctu Ziakov

Zakladna skola, Zborov 377 200 53%

Zakladna skola, Bardejov 847 144 17%

Zakladna Skola, Raslavice 525 25 5%

Zakladna skola, Gaboltov 279 147 53%

Zakladna skola, Malcov 429 127 30%

3! v bardejovskom okrese bolo v §kolskom roku 2001/2002 celkovo 63 §tatnych zakladnych $kol; Pocet vietkych $kol pre
rok 2002/2003 v Case predlozenia tychto podkladov este nie je znamy
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Zékladna Skola, Cigel'ka 33 33 100%
Zakladna $kola, Lenartov 61 43 70%
Zakladna Skola, Petrova 76 76 100%
Zakladna Skola, Hradské 50 31 62%
Zakladna skola, Nizny Tvarozec 45 26 58%

V Spisskej Novej Vsi navitivilo ERRC 10 normalnych zakladnych §k61.** V tyroch z nich tvorili Rémovia viac
nez 50 percent ziakov, a tri z tychto $kél boli na 100, 99 a 93 percent rémske. S vynimkou dvoch $§kél bola
koncentracia romskych ziakov alarmujuco vysoka v porovnani s po¢tom Romov v miestnej populacii:

Percento romskych Ziakov navstevujucich skoly v blizkosti vel’kych rémskych osad alebo skoly
oznacované miestnymi obyvatel’mi za “ciganske §koly”, okres SpiSska Nova Ves

Skolsky rok 2002/2003
Skola Spolu Rémovia | % Rémov z celkového
poctu Ziakov

Zakladna Skola, Letanovce 285 92 32%
Zakladna Skola, MarkuSovce 430 255 60%
Zakladna skola, Spissky Hrusov 234 37 16%
Zakladna skola, Rudnany 395 158 40%
Zékladna Skola, Smizany 907 344 38%
Zakladna $kola, Bystrany 530 494 93%
Zakladna skola, Spisské Vlachy 182 182 100%
Zakladna skola, Krompachy, ulica SNP 149 148 99%
Zakladna Skola, HrabuSice 402 192 47%
Zakladna skola, SpiSskd Nova Ves, Lipova ulica | 574 80 13%

V presovskom okrese navitivilo ERRC 10 normélnych zakladnych §kol. ** V troch z nich tvorili Rémovia 100
percent vSetkych ziakov. V jednej Skole to bolo 64 percent. Vo zvysnych 6 Skolach tvorili Rémovia 18 az
41 percent vSetkych ziakov.

Percento romskych Ziakov navS$tevujucich Skoly v blizkosti vePkych rémskych osad, alebo Skoly
oznacované miestnymi obyvatel’mi za “ciganske $koly”, okres Presov

Skolsky rok 2002/2003
Skola Spolu | Rémovia | % Rémov z celkového
poétu Ziakov

Zakladna 8kola, Zehra 68 68 100%
Zakladna Skola, Hermanovce 238 90 38%
Zakladnéa Skola, Mirkovce 93 93 100%
Zakladna Skola, Varhanovce 60 60 100%
Zakladna Skola, Svinia 333 213 64%
Zakladna Skola, Drienov 228 42 18%
Zakladna $kola, Petrovany 250 |58 23%
Zakladna Skola, Kendice 225 93 41%
Zakladna skola, LemeSany 345 79 23%
Zakladna Skola, Chminianska Nova Ves 445 95 21%

32y okrese Spisska Nova Ves bolo v $kolskom roku 2001/2002 celkovo 33 $tatnych zakladnych $kol
v presovskom okrese bolo v 8kolskom roku 2001/2002 celkovo 75 statnych zékladnych $kol

strana 71



V praxi povazuju miestni obyvatelia, Skolski zamestnanci a samotni Romovia tieto Skoly za menej kvalitné nez
tie, v ktorych prevazuji nerémski ziaci. Tato skuto¢nost’ tiez prehlbuje obavy z toho, Ze generacie romskych a
neromskych deti vyrastaji na Slovensku izolovane, ¢im sa obnovuje a zosiliiuje sucastny stav etnickej
neznaSanlivosti na Slovensku.

Skolské politika, akd v sti¢asnosti na Slovenku existuje, nie je prispdsobena tomu, aby prakticky riesila tito
alarmujucu situaciu. ERRC nevie o ziadnych vladnych programoch — ani o ziadnej $kole na Slovensku — ktoré
by uskutoCnili opatrenia na preradenie romskych deti zo segregované¢ho vyucovacieho prostredia do beznych
§kol, a ktoré by poskytli ziakom, rodiCom, ucitelom a administrativnemu personalu podporu potrebnu pre
uspesnu desegregaciu. Naopak, ako je uvedene v sprave pre Vybor, slovenska vlada povazuje skoly pre mentalne
postihnuté deti za vhodné institicie pre vzdelavanie romskych deti:

%

"V odpovedi na odportcanie ¢. 11 Vyboru uvadzame: Ministerstvo Skolstva Slovenskej republiky
schvalilo s platnostou od 1. septembra 1999 projekt pod nazvom ,,Akceleracia uspesnosti romskych
ziakov*. Do uvedeného projektu bolo zahrnutych 10 pilotnych zékladnych $kol pre ziakov s mentalnym
postihnutim a 7 kontrolnych tried z piatich normalnych zakladnych $kol s vysokou koncentraciou
romskych ziakov."

Je nutné pripomenut’, ze vlada nebola sama schopna dodat’ Statistické udaje tykajlce sa segregacie romskych deti
v Skolach. Nie je preto jasné ako chce slovenska vlada, bez toho, aby tito sféru monitorovala, v budicnosti
podat’ hlasenie o pozitivnom vyvoji v oblasti boja proti rasovej segregacii vo vzdelavani.

Slovenska sprava pre Vybor rovnako opomenula, Ze protiromska antipatia je jednym z hlavnych vplyvov
sposobujucich segregaciu Romov v slovenskom skolskom systéme. Experti v tejto oblasti pritom jasne
naznacuju, ze nesuhlas nerémskych rodi€ov s tym, aby ich deti chodili do $koly s rémskymi detmi je jednym z
hlavnych dévodov, preCo su projekty zamerané na integraciu romskych deti do vicSinového prostredia
netispesné. Jeden z expertov pre vzdelavanie zo Statneho pedagogického ustavu povedal ERRC:

“S integraciou su spojené tri hlavné problémy a vyrieSenie jedného bez toho, aby sa pokrocilo aj v
oblasti d’alSich dvoch neprinesie ziadnu zmenu k lepSiemu. Prvy problém je nevhodny systém
zarad'ovania ziakov do Specialnych $kol; druhym s neprimerané osnovy v Standardnych skolach
a celkové prostredie na zakladnych Skolach; tretim problémom je nepriatel'sky postoj vacsinového
obyvatel'stva”**

Slovenska vlada pri r6znych prilezitostiach potvrdila segregaciu romskych deti a naznacila, ze sa tato situacia
mobze Coskoro zhorsit. Spolo¢né memorandum o inklizii vypracované slovenskou vladou, dokument prijaty
v ramci politiky EU a podpisany Eurépskou Komisiu 18. decembra 2003 uvadza:

"Nové riziko pre inklaziu romskych deti zo Specidlnych §kol do vzdelavania v hlavnom prude prinasa
navrhovany zakon o financovani $kél, v ktorom rozpocet skoly bude zavisiet' od poctu Ziakov. Mozno
predpokladat’, Ze Specialne Skoly za tychto podmienok budi mat’ zaujem udrzat’ si svojich romskych
ziakov, ¢im sa posilni ich segregacia v separovanych skolach a triedach. Preto jednou z priorit pre
rieSenie problému segregacie romskych deti zostava ich integracia do bezného vzdelavania."

Podobny pristup znamena dramatické zlepSenie po nie tak davnych vyjadreniach vlady, ako napriklad pocas
navstevy slovenskej delegacie vo Vybore OSN pre l'udské prava v juli 2003, kedy slovenska delegacia razne
zamietla, Ze by bolo mozné hovorit’ o rasovej segregacii v slovenskom Skolstve. Napriek vSetkému, sucasna
sprava slovenskej vlady pre Vybor vobec nespomina problém rasovej segregacie v slovenskom skolstve.

Vo svojich zévereénych pozorovaniach, ktoré sa tykaju plnenia Medzindrodného paktu o obcianskych
a politickych pravach zo strany SR Vybor OSN pre 'udské prava uvadza

** rozhovor ERRC s pani Margitou Levéikovou, 19. november 2002, Bratislava
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“Vybor berie na vedomie uvedenie programov typu predskolské roéniky na zakladnych skolach,
zahrnutie romskeho jazyka do vyu€ovacieho procesu a zavedenie pozicie asistentov ucitela pre romske
deti. Vybor je vSak znepokojeny zna¢ne neproporénym poctom réomskych deti, ktoré si umiestnené do
$pecialnych $kol pre mentalne postihnuté deti. Vysledkom tohoto pristupu je zvysSena diskriminacia
a teda aj rozpor s clankom Paktu.*

“Zmluvny stat by mal podniknit’ okamzité a rozhodné opatrenia na odstranenie segregacie
romskych deti v §tatnom vzdelavacom systéme takym spdsobom, aby bolo zaistené, ze cielom
kazdého diferencovania vramci vzdeldvania je zaistenie UcCasti ziakov v nesegregovanych
Skolach a triedach. Tam, kde je to potrebné, mal by zmluvny Stat romskym detom poskytnut’
$pecialnu vyuku, aby zaistil, prostrednictvom pozitivnych opatreni, ze budi mat’ pristup ku
vzdelaniu bez segregacie. >’

Byvanie

ERRC sa v stc¢asnosti podiel'a na rozsiahlom projekte tykajuicom sa prav na byvanie na Slovensku. Projekt
realizujeme v spolupraci s domacimi partnerskymi mimovladnymi organizaciami (konkrétne s Nadaciou Milana
Sime¢ku) ako aj s Centre on Housing Rights and Evictions (COHRE) so sidlom v Zeneve a s finanénou
podporou britského Human Rights Project Fund of the United Kingdom's Foreign and Commonwealth Office.*®
Projekt obsahuje zahia rozsiahlu dokumentéciu pripadov spojenych s pravami na byvanie slovenskych Rémov.
Na zéklade predbeznych vysledkov tohoto vyskumu, ako aj dalSich vyskumov, ktoré ERRC realizovalo v
minulosti v spojitosti otdzkami byvania na Slovensku, ERRC konstatuje, ze je nutné, aby sa slovenska politika
byvania v blizkej buducnosti zaoberala minimalne tymito problémami:

e Neformalne byvanie/subs$tandardné osady

Pri diskusiach tykajucich sa byvania Romov, zvykne byt dominantnou situacia Rémov Zzijicich v osadach —
prevazne na vychodnom a strednom Slovensku. Casto vSak zmienky o osadach znemoznia akukol'vek d’alsiu
diskusiu a to Ciasto¢ne preto, lebo podmienky byvania vo vacsine velkych osad ako napriklad Jarovnice, Svinia
¢i Hermanovce su tak extrémne. Znamym prikladom je osada Pitoraka v blizkosti mesta Rudiany, ktora je
situovana priamo na mieste byvalej bane na ortut. Spoloénym menovatelom v&a¢siny tychto osad je
subStandardné alebo extrémne subStandardné byvanie, rozSireny vyskyt environmentalneho nebezpecenstva
vratane toxického odpadu, skladok odpadu, a znecistenia pitnej vody odpadovou vodou. Vo vSeobecnosti chyba
romskym osadam, ¢iasto¢ne alebo uplne, formalna infrastruktara - cesty, elektrina, ktirenie, kanalizacia a privod
pitnej vody. Osady Casto tiez nemaju pristup k inym verejnym sluzbam ako verejna doprava alebo postové
sluzby. V poslednych rokoch nebola vlada schopna poskytnut’ ucelené idaje o pocte subStandardnych osad
existujucich na Slovensku.

e Nutené vystahovanie

V roku 2001 schvalila slovenska vlada zmenu slovenského Obcianskeho zékonnika tak, Zze oslabila prava
najomnikov. Nasledne po tychto zmenach bolo niekol’ko slovenskych Rémov nasilu vystahovanych zo svojich
obydli. Mnohé mimovladne organizacie na Slovensku vyjadrili obavy, ze z dévodu alarmujucej a stale sa
prehlbujucej chudoby Romov v spojeni s nefungujiicou pravnou ochranou pred niutenym vystahovanim, sa v
najblizS8om obdobi pocet vystahovani eSte zvySi. Nasledujici text je dokumentaciou niekol’kych nitenych
vystahovani, s ktorymi bolo ERRC oboznamené:

3% United Nations Human Rights Committee, 2003 Concluding Observations on Slovakia, 22 August 2003,
CCPR/CO/78/SVK, para. 18.

3 pre viac informacii o situcii byvania Rémov na Slovensku, pozri text “Campaign for Roma Housing Rights in Slovakia”,
pristupny na http://www.errc.org/db/00/AD/m000000AD.doc
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V septembri 2003 zacalo ERRC v spolupraci s miestnym pravnikom sudne konanie na koSickom okresnom sude
z doévodu niteného vystahovania niekol’kych romskych rodin v KoS$iciach. Povicsine romski najomcovia dvoch
budov na Mlynarskej ulici 17 a 18 v KoSiciach byvali v tychto objektoch od roku 1986 a podpisali odvtedy
njjomné¢ zmluvy s viacerymi majitelmi. Aby prenajimatelia dontutili ndjomnikov odist, rozhodli sa
neoddvodnene zvysit’ ndjom a s nim spojené poplatky, ako aj zabarikadovat’ vchod a pouzit’ vyhrazky. V juli
2003 sa sukromni majitelia danych objektov rozhodli, pred ocami zastupkyne ERRC, nasilu, s pouzitim psov,
vyhnat’ z domov priblizne tridsat’ romskych a pét nerémskych rodin. Mnohi z vystahovanych Réomov sa uchylili
k rodinam alebo znamym, pretoze nahradné ubytovanie v ubytovni “Kosmalt”, ktoré im vlastnici domov
pontkli, nebolo vhodné na byvanie. Policajti, ktorych privolali na miesto ¢inu, sa len prizerali tomu, ako boli
vacsinou romski najomnici vyhanani zo svojich domovov. V oktobri 2003 sud rozhodol, Zze bude rodindm
povolené, aby sa vratili do pdévodnych bytov az do vynesenia kone¢ného rozhodnutia. V novembri 2003
nadobudlo sudne rozhodnutie platnost. Od marca 2004 vSak majitelia objektov zacali renovaciu a najomnikom
nedovolil, aby sa znova nastahovali do tychto budov.

V dalSom pripade, ktory bol oznameny ERRC mimovladnou organizaciou Liga aktivistov pre I'udské prava,
urady v obci Tornal'a, blizko Rimavskej Soboty na juhu Slovenska, vystahovali v minulych mesiacoch Rémov z
domov do mobilnych buniek na okraji obce. V niekol’kych pripadoch vyhnali idajne miestne urady Romov az
do vedlajsej obce Barca, o primilo starostu tejto obce, aby poslal staznost’ starostovi Tornale.’” Obete
postihnuté vystahovanim mali Gidajne dlhy na najme. Podl'a LHRA vsak z dovodu vysokej nezamestnanosti
v tomto regione, meskali s platbami aj neromski najomnici tych istych bytovych domov. Nerémovia v tejto obci
vSak podla vSetkého zo svojich domovov vystahovani neboli.

Nie je zname aku ochranu poskytla Slovenska republika obetiam nasilnych vystahovani, aké opatrenia prijali
slovenské urady, aby obetiam poskytli nahradné ubytovanie a dokonca ani ¢i $tat monitoruje vystahovania, aby
zarucil, ze sa nedeju na diskriminaénej baze.

e Bezdomovectvo

Terénny vyskum ERRC odhalil, Ze bezdomovectvo — vratane takzvaného skrytého, kedy v dosledku nasilného
vystahovania Ziju pocetné rodiny v preplnenych priestoroch — je problémom v mnohych slovenskych mestach,
vratane KoSic, PreSova a Trnavy.

e Preludnenie/vyrazné preludnenie
Prel'udnenie a vyrazné prel'udnenie obydli sme zaznamenali vo viacerych oblastiach, vratane Bardejova, Kosic a
Spisskych Tomasoviec.

o Diskriminacia pri pridel'ovani §tatneho byvania/ind diskriminacia

Na Slovensku st casto hlasené pripady diskriminacie pri pridelovani §tatneho socialneho a verejného byvania.
Okrem uz spominaného pripadu selektivneho pridelovania bytov v Kosiciach, kde len nerémovia dostavali
byvanie mimo sidliska Lunik IX, zdokumentovali vyskumnici ERRC a Nadacie Milana Sime¢ku v septembri
2003 mnohé d’alsie pripady diskriminacie pri pridel'ovani verejného byvania. V septembri 2003 nas informovali
Rémovia z obce Bystré v okrese Vranov nad Toplou, ze miestny trad stavia socialne byty, ktoré vSak nie si
urcené¢ pre Romov. Podla vyskumnikov boli v niektorych lokalitdich (napriklad PreSov), réomske rodiny
umiestnené do bytov vyhradenych pre chronickych neplatiCov a to i napriek tomu, Ze tieto rodiny nemali ziadne
dlZzoby na najme. V inych osadach boli Rémovia niteni pracovat’ na verejnych stavebnych projektoch. ERRC
a Nadacii Milana Simecku nie je zname, Ze by sa aj nerémovia museli zapojit' do vystavby bytov, aby ich neskor
mohli obyvat’.

Napokon, niektoré obce a mesta udajne prijali predpisy o pristupe k socialnemu byvaniu, ktorych cielom je
zamedzit' pristup Romov k socidlnemu byvaniu. PreSovské zastupitel'stvo nedavno ustanovilo podmienku, ze
aspon jeden ¢len rodiny musi byt zamestnany, aby si tato rodina mohla narokovat’ byvanie v socialnych bytoch.
Vzhladom na vysoku nezamestnanost Romov v presovskom okrese, sposobuje tato podmienka v praxi to, ze

7 ERRC vlastni kopiu tohoto listu, datovaného 7. maja 2004
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tisice Romov sa nemo6zu uchadzat’ o socidlne byvanie.

e Otazky slobody pohybu/rozhodnutia iradov braniace Rémom v slobodnom pohybe a vybere miesta bydliska
alebo aktivity miestnych obyvatel'ov braniace pristahovaniu sa Romov do uritych oblasti (pripady ked’
organy verejnej moci tymto krokom nezabranili)

Rémovia na Slovensku ¢asto poskytuji spravy o aktivitaich miestnych obyvatel'ov, niekedy s pasivnou alebo

aktivnou podporou miestnych uradov, ktorymi sa snazia zamedzit, aby si Romovia odkupili alebo prenajali

nehnutelnosti mimo segregovanych osad. ERRC a Nadacia Milana Simecku uskutoénili v Abrahamovciach, v

okrese PreSov, v septembri 2003 rozhovory s rémskou rodinou, ktord si planovala postavit’ rodinny dom na

zdedenom pozemku. Pocas stretnutia s miestnym starostom bolo rodine naznacené, Ze starosta nema zaujem o to,
aby sa pocet Romov v obci zvysil a spravi vietko preto, aby vystavbe domu zabranil. Clenovia d’aliej romskej
rodiny sa v Letanovciach stretli s obdobnym pristupom a v obci, kde si chceli postavit’ dom, sa im pozemok
zakupit’ nepodarilo. Majitelia pozemkov su nerémovia a automaticky odmietli odpredat pédu Romom. Na

otazku preco v Letanovciach nie su Romovia, odpovedal jeden miestny nerém: “Nech len Romovia zostanu v

ich osade. My ich tu nechceme. Staci, Ze sem chodia na postu, na miestny turad a do obchodov. Robia kopec

neporiadku a smrdia. Nech st od nas tak d’aleko, ako sa len da.” Romske ponuky na odktipenie pozemkov alebo
domov boli odmietnuté aj v Spisskych Tomasovciach, Svinej a v mnohych d’alSich lokalitach.

e Prekazky pri uzivani pddy/zamietnutia ziadosti o vydania stavebnych povoleni
V niekol’kych obciach — najmi na vidieku — informovali Rémovia o mnohych neopodstatnenych zamietnutiach
alebo o obstrukciach pri ziskavani stavebnych povoleni.

e Romovia z obce Torysa, okres Sabinov, upozornili v septembri 2003 vyskumnikov ERRC a Nadacie
Milana Simeku na pripad, ked sa pokusali ziskat vlastnicke prava k pozemkom, kde mali
postavené svoje obydlia, aby si mohli nasledne narokovat’ pozemky, na ktorych sa mali v budiicnosti
stavat’ nové socialne byty. Obecné zastupitel'stvo (zlozené vyluéne z nerémov) a starosta obce v
tejto veci od septembra 2003 nepodnikli este Ziadne kroky, odvolavajic sa na “komplexny a zlozity
spdsob zjednodusovania registracie pozemkov* a na nedostatocné finan¢né prostriedky.

e V obci Tuhring, okres PreSov, obyvali od septembra 2003 Rémovia pozemok, ktorého vlastnik nebol
zatial' jednoznacne urCeny. Napriek pocetnym pripomienkam zo strany miestnych Roémov,
nepodnikol obecny tirad v tejto veci este vobec nic.

e V obci Telgart, okres Brezno, urady opakovane od septembra 2003 odmietajii udelit’ jednému
romskemu muzovi stavebné povolenie, aby mohol zacat’ s vystavbou domu na pozemku, ktorého je
pravoplatnym vlastnikom. Obecny urad povolenie odmieta vydat’ aj napriek tomu, ze za Ziadatelom
stoji jedna celoslovenska mimovladna organizacia a niekol’ko vladnych institucii.

¢ Socialne byvanie/pridel'ovanie socidlneho byvania

V priebehu dokumentacie spominaného vyskumného projektu tykajiceho sa prav na byvanie, ERRC a Nadacia
Milana Sime&ku poziadali o expertnii analyzu slovenského pravnika. Analyza sa zaoberala okrem iného aj
pridel'ovanim socialneho byvania slovenskym Romov. Uvadzame Cast’ tejto analyzy (analyza je z roku 2003):

"Nasledujuce faktory vazne komplikuji akékol'vek projekty socialneho byvania:

i. AZ v tomto roku Ministerstvo vystavby a regionalneho rozvoja pripravilo nadvrh zédkona o Statnej
sprave pre uzemné planovanie, stavebny poriadok a byvanie, avSak tento eSte nebol prijaty.
NavySe navrh zakona vsGCasnej podobe sa nezmietiuje o ziadnych S$pecifickych
administrativnych povinnostiach vo vztahu k socidlne vylacenym alebo chudobnym skupinam
obyvatel'stva. Bez takejto povinnosti vSak akékol'vek projekty socidlneho byvania budu stale
uplne zavisiet len na dobrej vOli tej-ktorej obce a obce nebudu mat’ teda taklto explicitni
zodpovednost’.

ii. Problematika socialneho byvania nebola v ostatnych rokoch prioritou. Tento zaver vyplyva
napriklad z vladnej Koncepcie rozvoja bytovej politiky z roku 1999 a z Koncepcie Stdtnej bytovej
politiky do roku 2005 s vyhladom do roku 2010 z roku 2000. Prvy material neobsahuje ziadnu
zmienku o socidlnom byvani a v druhom dokumente nachadzame iba vSeobecné konstatovania
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o tejto problematike a vymenované tlohy st uplne nedostatoéné v porovnani so skuto¢nymi
potrebami. Ani jeden z tychto dokumentov nespomina $pecificky situaciu byvania Romov.

iii. Situacia byvania Romov nie je povazovana za sicast vSeobecnej politiky byvania, ale skor za
Specificky problém rémskej populacie a preto sa stretavame s tendenciou diskutovat’ o rieSeni iba
v kontexte zGzeného chédpania — teda v kontexte samostatnej ,,rémskej politiky* a najlepSie
s finanénou pomocou Europskej Gnie.*

[.]

"V praxi su rozhodnutia o vystavbe bytov a pridelovani socialnych bytov v plnej rozhodovace;j
pravomoci miestnych volenych Struktir, o samozrejme znamena zvySenu moznost korupéného
spravania alebo rasovej diskriminacie. Vo vicSich mestach sa stava, Zze Roémovia ziadaju
o socialny byt, avSak tento im nie je prideleny, alebo ak ano, tak len v pripade, Ze miestna
samosprava realizuje Specialny program zamerany na byvanie Rémov.*

"Empirickym zaverom tejto analyzy je konstatovanie, Ze Romovia maju k dispozicii Casto iba
,romske programy byvania“, co vo v§eobecnosti znacne blokuje aktukol'vek integraciu."38

Pocas vyskumu zameraného na stav byvania na Slovensku sa ERRC a Nadacia Milana Sime¢ku v neposlednom
rade stretli aj s opakovanymi st'aznostami na vysoké najomné za socidlne byvanie — ndjjomné bolo Casto krat
rovnako vysoké ako pri bytoch vysSieho Standardu.

Rasova segregacia je najvacsim a najrozsirenejSim problémom v oblasti byvania Romov. Ukazkovym prikladom
tejto skutoc¢nosti je Lunik IX v Kosiciach. Mesto Kosice, druhé najvicsie na Slovensku, na zaklade politického
rozhodnutia mestskych organov postupne od roku 1995 vystahovavalo Romov z centra mesta a ubytovavalo ich
na sidlisku Lunik IX. Zaroven vSak poskytovalo byty nerdémskym obcanom z Luniku IX na inych sidliskach, aby
sa mohli vystahovat’ a uvolnit’ byty pre novych obyvatelov Lunika IX. V roku 2002 sa z Lunika IX vystahoval
posledny neromsky najomnik, nechdvajic tak za sebou Cisté — a extrémne subStandardné, geto obyvané len
jednym etnikom. Prioritou politiky socialnej inklizie slovenskej vlady by malo byt preto okamzité zastavenie
a zvratenie Skodlivych nasledkov, ktoré vznikaju na zaklade tejto politiky mesta a urychlené odvratenie
segregacie Lunika IX. V inych oblastiach Slovenska existuje silnd potreba zhodnotit’ nové bytové projekty a
zvazit' ¢i su alebo nie st rasovo segregované. Niekol’ko novych projektov, ktorych cielom je poskytnit RGmom
byvanie, je umiestnenych niekol'ko kilometrov od mestskych alebo obecnych centier a zda sa, ze su vysledkom
snah o vytlacenie Romov d’aleko od mestskych obydli, obytnej infrastruktiry a verejnych sluzieb vratane $kol.

V inych pripadoch sme zaznamenali, Zze obecné zastupitel'stva povolili romske rozvojové projekty iba ak mali
byt situované na izolovanych miestach. V septembri 2003, napriklad starostovia obci Letanovce, Hrabusice,
Arnutovce, Spisské Tomasovce a Spissky Stvrtok prijali rozvojovy projekt navrhnuty vladou a financovany
Eurdpskou Uniou len pod podmienkou, ¢ bude prebichat’ v izolovanej komunite Strelniky. Dalsie lokality, v
ktorych st planované, alebo sa uz implementovali rasovo segregované projekty byvania su Nitra a PreSov.

V obci Svinia napriklad, napriek skoro desatroénému medzinarodnému projektu, do ktorého st medzi inymi
zapojené aj kanadska rozvojova agentira (Canadian International Development Agency - CIDA) a americka
mimovladna organizdcia Habitat for Humanity, zostava tito obec, vdaka prekazkam zo strany obecného
zastupitel'stva a zo strany (mnohych) ¢lenov neromskej komunity, i nad’alej radikalne segregovana.

Obecné zastupitel'stvo prijalo 1. aprila uznesenie 34/2003, v ktorom poslanci ,,schvalili ukonéenie aktivit, ktoré v
sucasnosti v obci prebiehaju pod vedenim organizacii Habitat for Humanity a CIDA”.

Dal§im prikladom je obec Dobsina, ktorej mestski poslanci 30. marca 2002 prijali uznesenie, schval'ujice plan
na vystavbu bytov nizSieho Standardu pre miestnych Romov. Priblizne 1800 Romov Zije v Dobsinej v zafalych

3% expertnii analyzu vypracoval Laco Oravec v ramci projektu Obhajoba prav Romov na byvanie na Slovensku, na ktorom
spolupracovali ERRC, Nadacia Milana Simecku a COHRE

strana 7¢



podmienkach. Véc¢sina obydli su chatrce alebo domy pozliepané z kartonu, bez pitnej vody, WC ¢i kanalizacie.
Po tom, ako boli obyvatelia Dobsinej upovedomeni o uzneseni zastupitel'stva, rozhodli sa zostavit’ pat’ ¢lennt
peticnt komisiu a spisali peticiu, ktorej obsah znie: “Nesuhlasim s vybudovanim bytov nizSieho Standardu pre
I'udi ciganskeho pévodu na tzemi DobSinej, pretoze to spdsobi priliv neprispdsobivych obcanov cigdnskeho
povodu z okolitych obci, okresov a regionov.” Peticiu podpisalo viac ako 2700 obyvatel'ov Dobsinej. Poslanci
zobrali peticiu na vedomie a jednohlasne odhlasovali uznesenie, ktorymi zrusili planovanu vystavbu romskych
bytoviek. ERRC je v sucasnosti zapojené do sidneho procesu v tejto kauze.

Zatial' ¢o nie vSetky osady su segregované, pocet tych, ktoré jednoznaéne s, je alarmujuci. V poslednych
rokoch bolo vel'ké mnozstvo Romov vyst'ahovanych so zamerom presuntt’ ich do segregovanych zon. Romovia,
hl'adajuci ubytovanie v nesegregovanych Stvrtiach sa vel'mi Casto stretavaju so snahou miestnych obyvatel'ov a
dokonca aj verejnych cCinitelov ako napriklad starostov a/alebo poslancov miestnych zastupitel'stiev, o
zamedzenie ich pristupu do tychto §tvrti. V mnohych oblastiach Romovia ani neprejavili snahu celit” dlhodobo
pretrvavajucej segregacii, veriac, ze by boli akékol'vek ich snahy aj tak netspesné. Na zaver treba dodat, ze
mnozstvo projektov byvania pre Rémov financovanych vladou alebo z medzinarodnych zdrojov bolo v
poslednych rokoch realizovanych sposobmi, ktoré bohuzial’ len prehibili rasova segregaciu a to najmi kvoli
nezaujmu o integrované romske bytové projekty na miestnej urovni.

Komplex otazok a problémov tykajucich sa prava na primerané byvanie pre Romov ako aj zaruky
nediskriminacie v oblasti byvania jasne naznacuje, Ze je potrebné aby vysoko postaveni domaci politici primali
miestne a regionalne urady k vyrieSeniu problémov spitych s byvanim Rémov na Slovensku. 23. jina 2003
odoslali ERRC, Nadacia Milana Simecku a Centre on Housing Rights and Evictions desat’stranovy dokument
ministrovi vystavby a regionalneho rozvoja, Laszloovi Gyurovszkému a ministrovi prace, socialnych veci
arodiny, Cudovitovi Kanikovi. Dokument obsahoval odporicania pre verejnt politiku a navrhy legislativnych
zmien, ktorych cielom je snaha, aby slovensky pravny systém a politika naplnili zavizky vyplyvajuce z
medzinarodnych dokumentov. Kopia tohoto dokumentu je k dispozicii v kancelarii ERRC.

Otazky suvisiace s hlasenim pobytu

Velké mnozstvo Romov na Slovensku nema pristup k Sirokej skale zakladnych sluzieb, nevyhnutnych pre
realizaciu elementarnych ekonomickych a socidlnych prav len preto, lebo nemaji trvaly pobyt v mieste, kde
fakticky ziju. Slovenské pravne normy tykajice sa trvalého pobytu su nejasné, avsak vo vSeobecnosti by malo
platit, ze na pridelenie pravoplatného trvalého pobytu v urcitom mieste je potrebné, aby doty¢ény ziadatel
predlozil platny obéiansky preukaz a dokumenty potvrdzujuce pravo tohoto jedinca na uzivanie bytu ¢i inych
obytnych miestnosti, alebo aspon pisomny suhlas majitel'a bytu alebo najomcu, potvrdzujuci, ze Ziadatel' dany
byt obyva. Vzhl'adom k tomu, Ze vécsina Roémov Zije v neformalnych osadach a teda nespiiiaju tato druhu
podmienku, nemaju mnohi — najméd réomske zeny — doklad o trvalom pobyte a su Casto evidovani v mieste
narodenia. Z tohoto dovodu, alebo jednoducho preto, Ze neziji v mieste svojho narodenia, nema vel'ké mnozstvo
Rémov pristup k zakladnym sluzbam, alebo je ich pristup k tymto sluzbam znac¢ne limitovany.

To, Ze nie st prihlaseni na trvaly pobyt, zabranuje Romom v ich obci vo vykonavani zakladnych politickych
prav, ako napriklad pravo volit a byt voleny vo volbach do obecnych funkcii. Neschopnost' ¢i nezdujem
miestnych uradov prihlasit Romov k trvalému pobytu v danom mieste, brani Rémom aj v tom, aby mohli
akokol'vek ovplyvnit miestnu politiku.

Vysledkom pripadov, ked’ v minulych rokoch Rémovia emigrovali do zahranicia, ale neskor sa rozhodli vratit,
¢i boli proti svojej vOli navrateni, moze byt vytvorenie Specifickej spoloc¢enskej klimy, v ktorej su mnohi jedinci
vystaveni hrozbe vylucenia zo spolo¢nosti. Dovod k tejto obave je nasledovny: slovenské pravo predpoklada, ze
vSetci obCania maju niekde na izemi republiky zaregistrovany trvaly pobyt. V roku ,,nula“ (1989) tomu tak az na
niekol’ko malo vynimiek skuto¢ne bolo. Slovenské pravo vSak zaroven vyzaduje, aby osoby “Zijuce trvalo v
zahrani¢i” zrusili svoj trvaly pobyt na Slovensku. V mnohych pripadoch slovenské urady udajne vymazali z
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miestnych registrov Romov, ktori odisli do zahrani¢ia. V takomto pripade je mozné, ze pocet Rémov bez
registrovaného pobytu stale rastie. ERRC nie je znamy Ziaden vladny program, ktory by sa zaoberal tymto
problémom.

Na zaver treba spomenut, ze v niekol’kych pripadoch sa obecné urady pokusili o ‘vySkrtnutie’ Roémov z
miestnych registrov. Obecné zastupitel'stvo v Letanovciach napriklad prijalo 28.jina 2001 uznesenie ¢.
21/28.6.2001, ktoré “ukoncuje k 1. augustu 2001 trvaly pobyt obCanov Zijicich v ciganskej osade Letanovce.”
Napriek zakroku Splnomocnenkyne vlady SR pre rémske komunity a spravy parlamentnej komisie odmietlo
obecné zastupitel'stvo zrusit' svoje rozhodnutie. Sid nasledne vyhlasil uznesenie za neplatné, ale od oktobra
2003 zije v letanovskej osade priblizne 60 Rémov, ktori, napriek tomu, Ze sa tu mnohi z nich narodili, nemaja tu
trvaly pobyt. Podobnd situacia je aj osade Vilcuriia pri SpiSskej Novej Vsi, kde z celkového poctu asi 1000
Rémov, tu z nich ma evidovany pobyt len 727.

Diskriminacia v pristupe K verejnym sluzbam

ERRC uz v minulosti upozornilo Vybor na pripady diskriminacie v pristupe k verejnym sluzbam a to najma v

spojitosti s pripadom Miroslava Lacka, Réma, ktorého odmietli obslizit' v jednej z koSickych reStauracii; pripad

bol predlozeny Vyboru vo forme individualnej staznosti.. V nedavnej minulosti bolo ERRC informované svojou
partnerskou organizaciou, Liga aktivistov pre l'udské prava, o niekolkych dalSich pripadoch diskriminécie

v pristupe k verejnym sluzbam. Konkrétne:

o Péana Vojtecha Rigu, ucitel'a v obci Vranov nad Toplou, a dve romske dievéata, G.L. a P.N., odmietli
obsluzit’ v reStauracii Modra Perla vo Vranove and Topl'ou. Ked’ sa pan Rigo spytal ¢i je to preto, Ze je Rom,
¢aSnicka mu udajne odpovedala, ze on len plni prikazy vediaceho. Pan Rigo nasledujuci den oznamil pripad
na policii a spolu s G.L. a P.N vypovedali o spravani, ktoré si predchadzajiiceho dia vytrpeli. Podl'a LHRA
vSak policia odovzdala sudu iné vypovede, nepodpisané svedkami, na zaklade ktorych Okresny std vo
Vranove nad Toplou navrh zamietol. Sud udajne odmietol vypocut d’alSich svedkov, ktori tvrdili, Ze
rovnako aj ich odmietli pri inych prilezitostiach v reStauracii Modra Perla obsluzit. Pripad je v sucasnosti
v odvolacom konani na krajskom stde.*

e LHRA zorganizovala 6. maja 2003 test v Pizzérii GT v obci Zahorska Ves, poc¢as ktorého odmietli obsluzit’
Styroch romskych testerov (pozn. osoby uskutociiujuce test) odvolavajuc sa na to, ze nemaji “klubovi
kartu”. Dvoch nerémskych testerov, ktori tiez nemali “klubovi kartu” obsluzili len chvilu predtym.
Spominani dvaja nerémski testeri, ktori poculi ¢asnicku ako Romom vysvetluje, ze ich nemoze obsluzit, sa
¢aSnicky nahlas opytali: “Je toto klub?”, na Co im ona naznacila, aby mlcali. Po tom ako rémski testeri
opustili pizzériu, opytali sa neromski testeri este raz ¢i je GT Pizzéria klub. Odpoved’ bola: “Nie, ale ciganov
neobsluhujeme.” Staznost’ zaslana na Okresny sud v Malackéach je v sii¢asnosti prejednavana.*’

¢ LHRA zorganizovala 26. septembra 2003 test v kaviarni Alfredo Espreso, pocas ktorého dostali dvaja
romski testeri naservirované zakusky na papierové tacky (na znamenie toho, Ze ich nemaju jest’ v priestoroch
kaviarne), hned’ po tom ako boli nerémski testeri obslizeni normalnym sposobom. Po tom ako sa romski
testeri opytali, ¢i mézu v kaviarni zostat, im ca$nic¢ka oznamila, zZe si musia vziat' zakusky von. Po ich
odchode, sa nerémski testeri opytali ¢asni¢ky preco nebolo Romom dovolené skonzumovat zakusky v
kaviarni. Casni¢ka odpovedala len: “Rémov neobsluhujeme.” Ked’ dostala otazku, preto je tomu tak,
odpovedala “To s in§trukcie manazmentu. Ak by sme obsluzili jedného, prisli by d’al§i.” Zaloba v stvislosti
s tymto pripadom je v stiéasnosti na Okresnom sude v Malackach.*'

% podla podkladov LHRA, z internych zdrojov ERRC
% podla podkladov LHRA, z internych zdrojov ERRC
*! podra podkladov LHRA, z internych zdrojov ERRC
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Etnické Statistické udaje

Nedostatok doveryhodnych Statistickych udajov o situacii Romov zatazuje v sti€asnosti skoro vsetky sektorové
oblasti. AvSak ani v oblastiach, v ktorych mimovladne organizacie tspeSne zdokumentovali zdvaznu rasovu
nerovnost’, nepouzila vlada tieto idaje vo svojich spravach medzinarodnym institiciam. Tato skuto¢nost’ sa da
dobre zdokumentovat' na priklade horeuvedenej diskusie o vzdeldvani romskych deti. Komentujic tento
problém, Vybor OSN pre l'udské prava v roku 2003 konstatoval:

»Vybor vzal na vedomie stanovisko delegacie, ktora sa odvolava na nedostatok Statistickych dat
v suvislosti so situaciou Romov ako ajzien. Vybor vSak zdoraziiuje dolezitost' tychto dat pri
vyhodnocovani a rieSeni moznych nerovnosti a spdsobov diskriminacie zo strany zmluvného Statu.
Vybor je dalej znepokojeny velkymi nezrovnalostami medzi oficialnymi udajmi zo scitania l'udu
a udajmi poskytnutymi mimovladnymi organizaciami v otdzke pocetnosti romskej populacie. Takéto
podhodnotenie m6ze mat’ vyznamny vplyv na poziciu Romov vo verejnom Zivote, vratane uplatiiovania
prav, napriklad podl'a Zakona o pouzivani jazykov mensin (paragrafy 2, 3 a 26).”

»,Uvedomujuc si sice komplexny charakter zbierania takychto dat, Vybor vyzyva zmluvny §tat,
aby podnikol opatrenia zamerané na zbierania dat, metédami kompatibilnymi s principom
ochrany dat tak, aby odzrkadl'ovali sucastny stav romskej populécie, ako aj postavenie mensin a
zien v sgoloénosti. A to aj v oblasti zamestnavania tak vo verejnom, ako aj sikromnom
sektore.*

Na Slovensku neexistuje jasny prejav toho, Ze by vlada uskutociiovala etnicky monitoring, ktory by siahal d’alej
nez je len zozbieravanie udajov v oblastiach povazovanych za dolezité len z dovodu rasistickych domnienok.
Rozsiahle data su napriklad k dispozicii o romskej porodnosti a d’alSich sférach tykajucich sa demografie, zjavne
kvoli rozSirenym obavam, ze by Romovia mohli na Slovensku prevysit’ pocet etnickych Slovakov. V podobnom
tone uvadzala doneddvna webova stranka ministerstva spravodlivosti Statistické tabul’ky o “trestnej Cinnosti
ciganov”.

Nie je jasné ako bude slovenska vlada schopna vyhodnotit’ efektivnost’ politik zameranych na boj proti rasovej
diskriminacii Rémov alebo na inkliziu Romov do spolocnosti, ak najprv nevyrieSi problém Statistickej
nedostato¢nosti v oblastiach ako je zarad’ovanie rémskych deti v Skolach alebo nasilné vystahovavanie
réomskych najomnikov (v porovnani s neromami).

Ochrancovia 'udskych prav

Osoby zaoberajice sa l'udskymi pravami na Slovensku museli za svoje ¢iny niekolkokrat celit hrozbam
trestného stihania. Pocas celého roku 2003 napriklad, niektoré slovenské tirady tvrdili, Ze zacnu stihanie autorov
spravy Telo a Dusa: Nasilné sterilizacie a iné utoky na reproduk¢nu slobodu Rémov na Slovensku (sprava o
vynutenych sterilizaciach romskych Zien na Slovensku) vypracovanej Centrom pre reproduktivne prava a
miestnymi partnermi. Slovenské urady pri viacerych prilezitostiach oznamili, ze ak sa tvrdenia autorov ukazu
ako nepravdivé, obvinia autorov zo “Sirenia poplasnej spravy“. Ak budi tvrdenia pravdivé, obvinia ich za
,heoznamenie trestného ¢inu®“. ERRC bolo svedkom takéhoto umyselného spravania sa slovenskych uradnikov
najmi k jednej z autoriek spravy, k slovenskej pravnicke, ktorti oznacili za “konkrétne zodpovednu” za
“poskodenie slovenskej povesti v zahrani¢i”, ktoré publikovanie spravy udajne spdsobilo. Slovenska vlada sa od
tejto vyhrazky rozhodla upustit’ az po tlakoch zo strany medzinarodnych agentar. Komentujuc tuto epizodu,
skonstatoval v auguste 2003 Vybor OSN pre l'udské prava:

#2 United Nations Human Rights Committee, 2003 Concluding Observations on Slovakia, 22 August 2003,
CCPR/CO/78/SVK, para.19
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»Vybor je znepokojeny =zastraSovanim autorov publikacie "Telo a dusa" zo strany vladnych
predstavitel'ov hrozbami trestného stihania podl'a § 199 Trestného zakona za ,,Sirenie poplasnej spravy*.
Aj ked’ Generalna prokuratura SR Vybor uistila, Ze obvinenia proti autorom spravy zamietla, Vybor sa
nad’alej obava, ze tento pripad mdze mat vplyv na uplatiiovanie slobody prejavu, najmid medzi
Pudskopravnymi aktivistami.*

L<Zmluvny §tat by mal zabezpecit, aby ustanovenia Trestného zakona neboli pouzité takym

sposobom, aby jedincov odradili od uplatiovania si svojho prava na slobodu prejavu, a to najméa

v suvislosti s obhajcami ludskych prav, ktori realizuji nezavislé vyskumy a publikuju ich
. «d3

zavery.

ERRC je informované o d’alsich pripadoch, kedy romskym alebo inym aktivistom za 'udské prava hrozili urady
trestnym stithanim za také Ciny ako uverejnenie informacii o poruSovani ludskych prav. Stcasny slovensky
Trestny zakon obsahuje ustanovenia, ktoré sa daju 'ahko zneuzit’ na Sikanovanie aktivistov za l'udské prava a ich
obvinenie z takych trestnych ¢inov ako je napriklad “ohovaranie republiky”.

Slovenskd vldda neddavno navrhla zmeny v slovenskom Trestnom zakone. Navrh nového zakona je od
23.jula 2004 v Narodnej rade Slovenskej republiky. Obsahuje aj navrh nového § 331, ktory, ak by bol
parlamentom schvaleny, vytvori pravny ramec pre potrestanie ohovarania verejného Cinitel'a. Navrhnuty ¢lanok
331 znie: ,,Kto hrubo urazi alebo ohovori organ verejnej moci pri vykone jeho pravomoci alebo pre tento vykon,
potresta sa odilatim slobody az na jeden rok.*“ Vzhl'adom na opakované vyhrazky voci ochrancom l'udskych prav
a odvolavanie sa na podobné ustanovenia existujuceho Trestného zakona, ERRC razne odportca, aby sa od
schvalenia spominaného § 331 upustilo.

# United Nations Human Rights Committee, 2003 Concluding Observations on Slovakia, 22 August 2003,
CCPR/CO/78/SVK, para. 15
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Odporudania

V duchu informacii, ktoré sme uviedli, ERRC odporuca aby vlada Slovenskej republiky podnikla nasledovné

kroky:

Bez odkladu ratifikovat’ Protokol ¢.12 Eurdpskeho dohovoru o l'udskych pravach, ako aj ustanovenia
Revidovanej eurdpskej socialnej charty

Zaistit, ze ohovaranie jednotlivcov na zaklade ich rasy, etnicity, farby pleti alebo narodnosti zostane aj
podl'a nového slovenského zakona trestnym cinom.

Neodkladne a nestranne vysSetrit’ pripady nasilia vo¢i Romom a postihniit’ pachatel'ov tychto trestnych
¢inov v najsirSom rozsahu ako to zdkon umoznuje; vypracovat’ verejné smernice pre organy c¢inné
v trestnom konani a sudy na identifikaciu, vySetrenie a potrestanie rasovo motivovanych trestnych ¢inov.
Prijat’ 0¢inné opatrenia na prevenciu, identifikaciu a tam, kde je to potrebné, aj potrestanie prejavov
rasovej zaujatosti v sidnom systéme.

Verejne priznat’ a odstdit’ prax vynutenej sterilizacie; ustanovit’ nezavisly organ, ktory systematicky a
nestranne preskima tvrdenia o vynutenych sterilizaciach a odsudi zodpovedné osoby v najSirSom
rozsahu ako to zakon umoziuje; vytvorit jednoduché postupy na odSkodnenie obeti, vratane obeti
z minulého obdobia.

Zaistit’ efektivnu napravu v pripadoch diskrimindcie Romov v oblasti $kolstva, zamestnania, byvania,
zdravotnej starostlivosti, socidlnych sluzieb a pristupu k verejnym sluzbam.

Zakazat praktizovanie rasovej segregacie romskych deti v Specidlnych Skoldch a triedach, vratane
Specidlnych tried pre mentalne postihnuté deti, ako aj iné formy rasovej segregacie v Skolskom systéme.
Zaviest’ komplexny plan desegregacie $kol tak, aby si mohli vSetky romske deti uplatnit’ svoje pravo na
vzdelanie; zapojit' vSetkych romskych Ziakov do beznych tried a tam, kde je to nutné, vypracovat’ a
zaviest adekvatne financované a persondlne zabezpeCené programy zamerané na prechod od
segregované¢ho k integrovanému vyucovaniu. Navrhnat' predsSkolské programy pre romske deti, aby sa
naucili hlavny vyucovaci jazyk a aby dosiahli stupeil pripravenosti, ktory im zaisti rovnocenny Start v
prvych triedach zakladnych $kol. Vyvinut a zaviest’ dovzdelavanie alebo $koly pre dospelych uréené na
napravu negativneho dedi¢stva subStandardného vzdelavania a nezaskol'ovania Romov v minulosti.
ZabezpeCit' istotu pravnej formy byvania obyvatelom romskych komunit a osdd a ochranovat
obyvatel'ov pred nutenymi a svojvol'nymi vyst'ahovaniami, ako aj pred segregaénymi praktikami.
Vyvinit’ programy, ktoré zabezpecia priznanie legalneho pobytu vSetkym osobam zijucim na danom
mieste a rovnako zaistia, Ze nebude mozné, aby miestne urady svojvolne odmietli zaregistrovat’' Romov
ako miestnych obyvatel'ov.

V kontexte prijatia nového slovenského trestného zakona, vypustit z navrhu také ustanovenia ako
»ohovaranie verejného Cinitel'a”, ktoré mézu byt zneuzité na zastraSovanie aktivistov pre l'udské prava
alebo v inych pripadoch na utlmenie verejnych diskusii.

Napravit sucasny nedostatok Statistickych udajov tykajucich sa situacie Roémov v sektorovych
oblastiach nevyhnutnych pre socialnu inkliziu, vratane S$tatistickych tidajov porovnavajtcich situdciu
Roémov a neromov v oblastiach ako vzdelavanie, zamestnanie, byvanie, zdravotna starostlivost’, pristup
k socialnym sluzbam a pristup k spravodlivosti.

Poskytniit’ bezplatnu pravnu pomoc ¢lenom znevyhodnenych skupin, vratane Roémov a oso6b v nudzi.

Na vsetkych urovniach verejne odsudit’ rasovt diskriminaciu Romov a inych os6b a dat’ jasne najavo, ze
nie je ochotna tolerovat’ rasizmus.
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