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Briisszel, Budapest, 2025. junius 12. — Az Eur6pai Emberi Jogok Birdsaga 2025. junius 10-én hozott
itéletében megallapitotta, hogy a magyar hatésagok megfeleld jogi indoklas nélkil valasztottak el egy
roma csecsemot édesanyjatédl par nappal a sziletését kévetéen, megsértve ezzel a csalad magan- és
csaladi élet tiszteletben tartasahoz vald jogat. Az tgyet (B.T. és B.K.Cs. kontra Magyarorszag) az
érintett szulok k6z6sen kezdeményezték az Eurdpai Roma Jogok Kézpontja (ERRC) és a Tarsasag a
Szabadsagjogokért (TASZ) jogi tdmogatasaval. Az itélet ravilagit Magyarorszag gyermekvédelmi
rendszerének hianyossagaira, amelyek tovabbra is aranytalan mértékben érintik a roma csaladokat

,EZ az lgy olyan rendszerszintl gyakorlatot mutat meg, ami a roma csaladokat pusztan azért biinteti,
mert szegények és romak” — mondta Brassoéi Vivien, az ERRC jogi igazgatoja. ,A roma gyermekek
megalapozatlan csaladbol valé kiemelése nem gyermekvédelem, hanem intézményes és strukturalis
diszkriminacio. Az itélet ldvézlendd fejlemeény, mivel ravilagit sulyos déntéshozatali hibakra,
ugyanakkor csalédast is okoz, hogy a Birésag nem ismerte el a magyarorszagi roma gyermekek
aranytalan intézmenyi gondozasba veételének rendszerszintli problémajat, amely mégdtt gyakran
etnikai diszkriminacio all.”
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Az gy hattere

2014. majus 3-an B.T., egy Kesznyétenben él6 roma né egy miskolci kbézkorhazban adott életet
kisfianak. Alig harom nappal késdbb gyermekét elszakitottak tole magyarazat vagy jogi hatarozat
nélkiil. A helyi védénd javasolta a csaladbdl valé kiemelést arra hivatkozva, hogy a csalad tobbi
gyermekét mar korabban gondozasba vették. Azonban ekkora mar két gyermek visszakerult a csalad
gondozasaba, mig a tébbiek allami gondozasban voltak. 2014. majus 7-én a helyi gydmhatésag ugy
dontétt, hogy mindkét szul6 szuldi feligyeleti jogat felfliggeszti, és elrendelte a gyermek neveldszildnél
vald ideiglenes elhelyezését az anya .feleldtlen életmodjara” és korabbi szocialis nehézségeire
hivatkozva. Az édesanya a hivatalos hatarozatot csak hat nappal az kiemelést kévetben kapta meg,
visszamendleg engedélyezve a gyermek ideiglenes hatalylu elhelyezését.

A hatésagok a legszéls6ségesebb intézkedést vélasztottak anélkil, hogy fontolora vettek volna
tamogat6 szolgaltatasokat vagy csaladsegité programokat lehetéségként. A kiemelés egy szélesebb
kord, diszkriminativ minta szerint tértént, amely soran aranytalanul sok roma gyermeket valasztottak el
csaladjuktol ebben a régioban. Az ERRC 2011-es kutatasa szerint az allami gondozasban lévo
gyermekek 58%-a volt romai szarmazasu, mig a roma gyerekek aranya az 6sszes magyarorszagi
gyermeknépességben 13%-ra volt becsiilheto.

A csaladd lakhatasi és anyagi helyzetében késébb bekdvetkezett javulas, valamint a gyermekek
hazakerUllésért tett aktiv er6feszitések ellenére a hatésagok tovabbra is nagyrészt elavult aggalyokra
hivatkozva indokoltak a gyermek kiemelését. A hazai bir6sagok elutasitottak minden fellebbezést, és
figyelmen kivul hagyték az etnikai megkildnboztetésre vonatkozo allitdsokat. 2016 szeptemberében,
hosszas jogi és adminisztrativ erofeszitések utan a gyermek két évvel a sziiletése utan
visszakeriilt csaladjahoz. Testvérei, akiket kordbban szintén kiemeltek, azbdta visszakeriltek a
csaladba, és kivaléan teljesitenek az iskolaban és a munkaban. Az elvalasztas okozta trauma azonban
mind a gyermeken, mind a szil6kén maradando lelki sebeket ejtett.

EJEB gy

LAZ alapvetden mélyszegénységben élé magyar roma lakossagot sujto jogellenes kiemelési gyakorlatot
rendszerszintli problémanak tekintjiik. A szilboknek a kezdetektdl nyujtottunk jogi képviseletet, a
kiemelési hatdrozat ellen fellebbezéssel éltiink. Am a masodfok( hatésdg is helyben hagyta a
kiemelésrél szolo dénteést, ezért a masodfoku hatarozat birosagi feltilvizsgalatat kértliik a Miskolci
Munkaligyi és Kézigazgatasi Birosagtol. Sem az elsofoku birosag, sem a Kuria nem fogadta el az
érveléstinket, igy az tgyet az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga elé vittiik” - mondta Boros llona, a TASZ
Esélyegyenléségi és Onrendelkezési Programjanak vezetdje.

Az Emberi Jogok Eurdpai Birbsaga megallapitotta, hogy a magyar hatésagok megsértették az
Egyezmény 8. cikkét — a magan- és csaladi élet tiszteletben tartasahoz valé jogot —, amikor az
Ujszuldttet kdzvetlenll a szlletése utan ideiglenesen nevelGszilénél helyezték el. A hatésagok
elmulasztottak a gyermek és szllei érdekeinek tényleges mérlegelését, és mivel nem tudtak
megfeleléen indokolni ezt a sulyos intézkedést, a Birdsag ezt indokolatlannak itélte meg. A Birdsag
tovabba megallapitotta, hogy a magyar hatésagok részérél hianyzott a helyzet alapos és kortltekintd
értékelése, figyelmen kival hagytak a gyermek jolétét befolyasold révid és hosszu tavi szempontokat.
Dontéseiket nem az anya gondozasi képességének aktualis vizsgalata, hanem a terhessége alatt,
illetve korabbi gyermeknevelési nehézségei befolyasoltak. Az eljarasi hianyossagok kévetkeztében az
édesanyat megfosztottdk attdl, hogy megfeleléen részt vehessen a gyermeke gondozasaval
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kapcsolatos dontésekben, ami aranytalan beavatkozast jelentett mind az anya, mind az Ujszil6tt
csaladi élethez val6 jogaba.

Az ERRC és a TASZ csalédottsagat fejezi ki amiatt, hogy a Bir6sag elszalasztotta a lehetéséget a 14.
cikk — a diszkrimin&cio tilalma — megsértésének megallapitasara. A kérelmezbk és jogi képviseldik
szerint a jogaik megsértésében roma szarmazasuk is szerepet jatszott. A védéné tébb alkalommal is
ellenséges megjegyzéseket tett az anya etnikai hovatartozasara vonatkozéan, és a gyermekvédelmi
szolgalat vezet6jérdl a helyi roma kézdsség kdrében is ismert volt, hogy kijelentette: ,a kesznyéteni
roma gyermekeket nem engedik haza”. Az Eurépai Roma Jogok Kbézpontja korabbi kutatasai szintén
arra utaltak, hogy ebben az idészakban aranytalanul sok roma gyermek ker(lt intézményi gondozasba
Magyarorszagon. A Birésag azonban arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az tigyben rendelkezésre allo
informaciok nem voltak kelléen megalapozottak annak kimondasahoz, hogy a kérhazi személyzet vagy
a hazai hatésagok magatartasa szandékosan diszkriminativ lett volna.
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